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Séance pléniére: matin

Présidence de M. Christos Doulkeridis, président

La séance pléniére est ouverte a 9h38.

M. Stéphane de Lobkowicz et Serge de Patoul
prennent place au Bureau en qualité de secrétaires.

(Le procés-verbal de la séance pléniére du 8 jOiB72
est déposé sur le Bureau)

M. le Président.-Mesdames et Messieurs, la séance pléniére est

ouverte.

EXCUSES
M. le Président.-Ont prié d'excuser leur absence:
- Mme la ministre Francgoise Dupuis, en mission édfeer;
- Mme Magda De Galan, pour raisons médicales;
- Mme Fatiha Saidi, pour raisons personnelles;

- M. Paul Arku.

COMMUNICATIONS

PROJET DE DECRET
M. le Président- Le gouvernement a déposé sur le Bureau:

- le projet de décret portant assentiment a l'accded
coopération conclu entre la Région de Bruxelles-Clapita

COMMISSIONS - M ODIFICATIONS

M. le Président- Par lettre de ce 28 juin, Mme Caroline
Persoons, présidente du groupe MR me fait part des
modifications suivantes:

- a la commission du Budget, de I'Administration, des
Relations internationales et des Compétences résduyai
M. Bernard Clerfayt est remplacé, comme suppléantipa
Mustapha El Karouni;
- a la commission des Affaires sociales, M. Bernardf@ye
est remplacé, comme suppléant, par Mme Dominique
Dufourny.
Pas d'observation®on)

Il en sera donc ainsi.

NOTIFICATIONS
M. le Président- Le Parlement a regu notification des arréts

récemment prononcés par la Cour constitutionneithsj gue des
recours et des questions préjudicielles qui luiététadressés.

La liste de ces notifications sera publiée en aendix compte
rendu de la séance.

CoMPTE 2005DU PARLEMENT FRANCOPHONE BRUXELLOIS

Communauté francaise, la Commission communautaireM. e Président- Le compte de I'exercice 2005 du Parlement

francaise relatif & I'équipement mis a dispositdans le
cadre de la revalorisation de I'enseignement qaafiet a la
collaboration entre les centres de technologiesn@es et
les centres de référence professionnelle.

Ce projet a été transmis a la commission de I'Enseignt, de la
Formation, de la Culture, du Tourisme, du SpodefTransport
scolaire.

INSTALLATION DE NOUVEAUX MEMBRES

M. le Président- Au sein du groupe MR du Parlement de la
Région de Bruxelles-Capitale, Mme Dominique Dufourrty e
M. Mustapha El Karouni siegent en remplacement ele M.
Jacques Simonet et de M. Bernard Clerfayt, élu dépdtral.

Au sein du groupe cdH du Parlement de la Région deedlies-

Capitale, M. Hamza Fassi-Fihri siege en remplacendmt
M. Francis Delpérée, élu sénateur. Je leur soulaibéenvenue
au sein de notre Parlement.

francophone bruxellois a été vérifié et apuré pacdmmission
spéciale du Budget et du Compte. Le rapport voéig dransmis
[II (2006-2007) n® 1].

QUESTION ECRITE
M. le Président- Depuis notre derniere séance, une question
écrite a été adressée par Mme Caroline PersoonseBweiyne
Huytebroeck.

VEUX

M. le Président- Au nom du Bureau, j'ai présenté a Sa Majesté
le Roi Albert Il, nos voeux de prompt rétablissement

ORDRE DU JOUR
M. le Président- Au cours de sa réunion du 29 juin 2007, le
Bureau élargi a procédé a I'élaboration de I'ordrgodr de la
séance pléniére de ce vendredi 6 juillet.

Quelgu'un demande-t-il la parol@®on)

Si personne ne demande la parole, I'ordre du giuadopté.



EXAMEN DES PROJETS ET DES PROPOSITIONS

PROPOSITION DE RESOLUTION RELATIVE A LA LUTTE
CONTRE L"HEPATITE C

Discussion générale

M. le Président- L'ordre du jour appelle la discussion générale
sur la proposition de résolution relative a ladutontre I'hépatite
C, déposée par la commission de la Santé [30 (2008)a° 2].

La discussion générale est ouverte.

La parole est aux rapporteurs, Mmes Jacqueline Rauss
Francoise Schepmans et M. Paul Galand.

La parole est a Mme Jacqueline Rousseaux.

Mme Jacqueline Rousseaux (MR) En accord avec les autres
rapporteurs, je ferai le rapport en leur nom. Lappsition de
résolution relative & la lutte contre I'hépatiteqGi vous est
soumise a été votée a l'unanimité par la commisseta Santé.
L'origine de ce texte est une proposition de rdspludéposée
par Mmes Schepmans et Teitelbaum, MM. Gosuin eRateul.
La commission s'est réunie quatre fois entre l@@embre 2005
et le 20 juin 2007.

Mme Schepmans a justifié le dépdt de cette prapasitie

résolution en soulignant que I'hépatite C est unkadra virale

ayant contaminé quelque 100.000 personnes en Belgqit 1%

de la population, qu'elle tue quatre fois plus deesida et

constitue la troisieme cause de décés pour I'homBette

maladie est d'autant plus redoutable que 75% desomees

atteintes du virus lignorent, qu'il n'existe paare de vaccin
contre I'hépatite C, qu'elle se transmet essesielht par voie
sanguine et que la contamination de la mere aahenést

possible. De méme, elle peut se transmettre parrelaions

sexuelles non protégées, par des seringues, t&®oagpiercings
si le matériel est mal stérilisé, ou encore par wassfusions
sanguines.

La proposition vise donc a inviter le Gouvernemel® la

Commission communautaire francaise a mettre en place

politique de lutte contre cette maladie qui repnésen probléme
majeur de santé publique. Elle préne également séme de

mesures, comme des campagnes de sensibilisatiomeet
prévention, ainsi que la mise en place de senilgesoutien,

d'aide et d'information pour les personnes souffdenl'hépatite

C et leur famille, en plus du soutien a la rechesthentifique.

Dés le début des travaux, Mme Schepmans a propasender
ce texte pour I'harmoniser avec une résolutionlairai votée au
Parlement de la Communauté francaise aprés le dipdita
proposition de résolution. Elle a suggéré égalendémiganiser
des auditions et a souhaité qu'un consensus seefommrant
d'inviter a la cosignature de I'ensemble des greymditiques
démocratiques du Parlement.

Au début de la discussion générale, M. Decourtysts'e
immédiatement joint aux auteurs pour inviter seBégaes a
partager leurs préoccupations, tout en signalamgedoart, que la
situation financiere de la Commission communautaaacaise
ne lui permettait pas d'honorer seule les investignts
financiers qu'implique le dispositif de la propasit et, d'autre
part, que certaines associations subsidiées p&otamission
communautaire francaise atteignent déja certaifsctfs visés
par la proposition, ce dont il faudra tenir comgdtea proposé
également de soutenir M. Cerexhe dans sa volontéeteher un

financement structurel des réseaux de santé avec le

gouvernement fédéral.

M. Paul Galand, quant a lui, a insisté sur la ngigesle rédiger
un texte précis et cohérent, dans le respect depétences
propres a la Commission communautaire francaise éa a
Communauté francaise, en vue de renforcer la positio
Gouvernement de la Commission communautaire framcais
sein de la conférence interministérielle.

Un groupe de travail fut donc composé de MM. Wiligcourty,
André du Bus de Warnaffe, Paul Galand, Mme Francoise
Schepmans et moi-méme, dans le but de remaniexte 1l s'est
réuni deux fois.

Des avis et auditions furent requis. Nous devondreehommage
a toutes les associations et organisations quiéotdiré nos
travaux en faisant part a la commission de leurs &t
expériences concernant I'hépatite C. Elles l'onbrmée au
mieux, tant sur la maladie et ses modes de trapsmigjue sur
leurs actions a I'égard du public et des professts des
malades et de leur famille, ainsi que sur les nemtbibesoins
auxquels il faut répondre.

Je veux citer et remercier 'Observatoire de laéah du social
de la Région de Bruxelles-Capitale, le réseau hépdiite
Bruxelles et le CHAC (Carrefour Hépatites-Aide et Cot)tpour
leurs témoignages en commission ainsi que la Fé¢Bé&dération
bruxelloise francophone des institutions pour tomianes) pour
son avis écrit.

Je renvoie bien slr au rapport pour ces importémisignages et
informations. J'en extrairai néanmoins quelques ndesn
essentielles a la prise de conscience de cettdépnabque peu
connue.

Le virus de I'hépatite C VHC n'a été détecté qu'e@91%a
mortalité causée par cette maladie touche sursytérsonnes de
plus de 60 ans. En effet, I'on estime qu'il s'ée@u moyenne 10
a 30 ans entre le moment de l'infection et le défmment de
complications graves comme la cirrhose ou le cadudpie. Le
taux de mortalité lié a ce virus est un peu plevéichez les
hommes que chez les femmes. Aujourd'hui, en Régien
Bruxelles-Capitale, dix mille personnes seraienirgte du virus
de I'hépatite C.

Si, en Belgique, 1% de la population en est atteindemble
qu'un malade sur deux lignore, vu que l'on peutevavec ce
virus sans présenter de symptémes pendant 20 as3®andant
ce temps, les malades peuvent donc contaminer rebaut
personnes sans le savoir.

Comme on l'a dit, le VHC tue quatre fois plus qusidia. Prés de
80% des personnes contaminées développeront uraitbég

chronique et, parmi elles, 20% développeront urbase, voire
un cancer du foie.

Il se transmet essentiellement par voie sanguinacatellement,

la principale source de contamination est I'échat@eeringues
ou de pailles entre usagers de drogues prises p@&s Vv
intraveineuses et nasales. Les autres sources rdangoation

sont le tatouage et le piercing lorsqu'ils sonttigués hors

respect des mesures d'hygiéne adéquates, le pdritagEessaire
de toilette - il est important que la population dache - qui

pourrait avoir eu des contacts avec le sang d'wrsopne

contaminée: le rasoir, la brosse a dent, les cisebautres.

Actuellement, aucun vaccin ne peut prévenir cohligpatite C
mais il existe un traitement. Ce dernier est ceot&yreux mais



dans une moindre mesure par rapport aux canceisielet a la
cirrhose qui peuvent survenir si aucun traiteméggtrentrepris.

Selon le docteur Mulkay, le virus est d'autant phesnicieux
que, dans 90% des cas, les patients ne présenéantde
symptdomes. Cela démontre toute l'importance d'urliqoe
active en matiere d'information et de préventioncesnant ce
virus.

A lissue des auditions, le groupe de travail stésini pour
amender le texte. Le 20 juin 2007, il a préserdés<gorme d'un
amendement, une seconde rédaction de la propqstionue de
la mettre en cohérence avec le texte voté au Panfecke la
Communauté francaise le 18 octobre 2005, dans fecesles
compétences respectives de celle-ci et de la Caogionis
communautaire frangaise. La proposition de résmiugui en est
issue respecte donc la logique intrafrancophonesetdevenue
I'émanation de la commission de la Santé tout@&entCe texte
qui vous est proposé aujourd'hui, a été adopténarimité par
les membres de la commission.

(Applaudissements sur tous les bancs)

M. le Président- Mme Schepmans ou M. Galand souhaitent-ils

ajouter quelque chose en tant que rapporteitse)

La parole est a Mme Francoise Schepmans en taotatfice
dans la discussion générale.

Mme Francoise Schepmans (MR) Je ne souhaite ajouter que
quelques mots, dans la mesure ou Mme Rousseauxiaditéqle
rapporteuse, a été fort compléte dans la présentale la
proposition de résolution dont nous discutons adjbui.
Comme elle l'a souligné,
particulierement virulente qui, si elle n'est pagysée, engendre
un taux élevé de mortalité. En effet, on consiggijeurd'hui que
I'hépatite C est la troisieme cause de déces. Xistéeencore
aucune vaccination, aucun plan national de luteuetin plan de
prévention systématique contre la maladie. Toutess ¢
caractéristiques en font un véritable problémeataéspublique.
On pourrait méme parler d'une bombe a retardemennqus ne
pouvons ignorer et qui concerne tous les niveauXpaevoir,
dont celui de
compétente en matiére de santé.

Etant donné ces éléments et dans I'objectif deingti nombre
de cas porteurs de la maladie, il nous a sembléuadihui

impératif que la Commission communautaire frangaiaeaille

en collaboration avec les différents niveaux devpausur les
deux axes majeurs que sont la sensibilisation gréaention.
C'est dans cette optique que j'avais déposé, veiot dns, ladite
proposition de résolution relative a la lutte centhépatite C.
Celle-ci a fait I'objet d'une large discussion. Basditions ont été
réalisées et un large consensus s'est dégagé malifiem cette

proposition de résolution et faire en sorte qu'stié adoptée en

extrémement contagieuse et parfois mortelle peatddtectée a
temps, ce qui permet de soigner et guérir le mal@dehant que
les chances de guérison atteignent actuellement &08tie les
effets secondaires du traitement sont importaets,personnes
dont le traitement est entamé suffisamment tot @etgn guérir.
Voila pourquoi la sensibilisation et linformatiosont des
éléments fondamentaux de la lutte contre cettediml&€e sont
les maitres-mots de l'action a mener et il en va lae
responsabilité des membres de notre Parlement.

Je vous remercie donc de l'attention consacréesajeequi nous
concerne tous mais davantage encore les patieteintsitpar
cette maladie et leurs familles.

(Applaudissements sur les bancs du MR)

M. le Président- La parole est a M. Ahmed ElI Ktibi.

M. Ahmed El Ktibi (PS).- Comme déja expliqué, I'hépatite C est
une maladie virale qui, en absence de traitemenit, gaggraver
et évoluer vers la chronicité dans 80% des caenstla cirrhose
du foie dans 20% des cas. En Belgique, 1% de lalatqu est
porteur du virus. Malheureusement, la maladie strsedes de
transmission sont trés peu connus du public: treisfis avant
1992, seringues, tatouages et autres nouvelles smddricces
auprés des jeunes, comme le piercing. Cela rendsigses de
contamination d'autant plus grands, comme Mme Raugsen a
fait état dans son rapport.

Dans ce contexte, le groupe socialiste a toujoorgesu le
travail des associations qui oeuvrent dans le doenale la
réduction des risques. Trop peu de gens se soudseret aspect
aujourd'hui, alors que le taux de mortalité depldtite C est en

lhépatite C est une maladieaugmentation et que la maladie tue quatre fois guesle sida.

Certains facteurs influencent négativement ['évotutide la
maladie: I'dge, linfection par d'autres virus, tmrée de
I'infection, l'alcool, le diabéte, I'obésité, lexesemasculin - une
injustice - les drogues par intraveineuses et piliep.

L'hépatite C, au méme titre que le sida, est unipnob de santé
publique. Toutes les dispositions doivent donc @&mgisagées
pour soutenir une politique active en matiére dlimfation, de

la Commission communautaire francaise,prévention et de soins. L'accés au dépistage thaitidtensifié,

gratuit et anonyme, en particulier dans les pris@nas niveau
fédéral, un plan national de prévention devraie &tabli et
I'INAMI devrait généraliser le remboursement a tesmalades,
certains soins étant remboursés et d'autres pas.

Aujourd'hui, il n'existe pas encore de vaccin ppugvenir le
VHC. Cependant, un traitement efficace permet densoida
maladie mais il est cher - 1.700 € par mois - rgloentre six et
douze mois - avec d'importants effets secondaires.

Le remboursement de la mutuelle est presque t@@l€ par
mois a charge du malade - pour autant que le pat@nen regle

commission par tous les groupes démocratiques dee no de mutuelle. Le probléeme reste donc complet posrdetres

Parlement.

Ainsi, un amendement qui vous a été présenté allfouirpar
Mme Rousseaux a été cosigné par un représentanhatpie
groupe politique. Ceci fait de ce texte une propmsitiéposée
finalement par un représentant de tous les pafi®est
évidemment toujours trés positif lorsque I'on peafitenir
I'unanimité autour d'un projet. Je pense que cea@mBUS augure
du sort heureux qui sera réservé a cette propoddis des votes.

Je rappelle que cette maladie touche au minimum.0D00

malades et nous savons que ceux-ci sont en graajieité des
personnes précarisées. C'est pourquoi la maladieétiei vue
dans son ensemble, tant d'un point de vue socalngdical et
psychologique. La prise en charge personnalisée pbaque
patient est nécessaire. Notre proposition de réenlwise dans
I'ensemble ces mémes objectifs et appelle a pauesliappui
que la Commission communautaire francaise acco#éja du
Réseau Hépatite C - Bruxelles.

C'est dans cette optique que le Réseau Hépatite Gidione a
Bruxelles avec une volonté de pluridisciplinaritér, ceomme

personnes en Belgique. Soignée précocement graceea u nous l'a dit le docteur Jean-Pierre Mulkay lors deditions de

détection préventive, elle présente davantage dmogls de
guérison. Je me permets donc d'insister; cette dieala

notre commission, "il est primordial de considdeemalade dans
son intégralité, d'un point de vue non seulemendica¢ mais

7



aussi social et psychologique". Etant donné quedetenaires de
ce réseau rencontrent souvent les mémes patiefdscasion de
leurs réunions, ils peuvent échanger des informatidiles a une
meilleure prise en charge de leurs patients comratiapprendre
les uns des autres leurs pratiques respectives.

Le Réseau organise des campagnes d'informationg@epublic a
risques mais aussi des forums et séminaires paim@elecins
qui travaillent seuls. Cet aspect du travail de enfion est
d'autant plus important que I'hépatite C est uneadial
particulierement sournoise. Elle peut demeurer temgs
asymptomatique et les personnes porteuses peugeoter
I'existence de leur maladie pendant des années.

Pour le groupe PS, il est important de structuagurévention, le
dépistage et la prise en charge de la maladie ggapduvoirs
publics - fédéral, régional et communautaire - masissi
d'augmenter les moyens dévolus a la recherchevderin et de
nouveaux traitements. Il nous semble également rappade
développer des espaces de dialogue pour maladasidles, ce
qui permettra d'assurer une meilleure qualité éeawi cours du
traitement qui sera obligatoirement long et pénibns oublier
le soutien a apporter aux malades incarcérés etmgagbecins qui
les soignent.

Tenant compte de ces éléments, il était évidentnooie groupe
se joigne aux autres signataires de la présentgositmn de
résolution qui, je l'espére, contribuera au rergorent de la lutte
contre I'hépatite C.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La parole est a M. André du Bus de Warnaffe.

M. André du Bus de Warnaffe (cdH)- Je souhaite tout d'abord
remercier la rapporteuse pour son excellent rappots avons
été tres satisfaits des différentes auditions qusront permis de
mieux comprendre les problemes épidémiologiquedeesanté
publique dus a I'népatite C.

Nous pensons que l'un des points les plus impartdet la
résolution porte sur l'appel lancé en faveur deelae d'une
réunion de la conférence interministérielle dedaté publique.
C'est précisément en renforcant la transversalitésetapports
entre les différents niveaux de pouvoir que nousgtoms obtenir
des résultats beaucoup plus efficaces dans le demai la santé
publigue en général et a I'égard de I'hépatite Cpamticulier.

C'est a ce titre que nous tenons également a étliet groupe
MR d'avoir pris cette initiative.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La parole est a M. Paul Galand.

M. Paul Galand (Ecolo)- Je remercie Mme Rousseaux pour son
excellente présentation du rapport. Les auditiartsnoontré une
fois de plus la qualité des expertises, dont celiebObservatoire
de la santé et du social, dont nous disposons efomRé&p
Bruxelles-Capitale en termes de santé publique.
parlementaires de I'ensemble des groupes
démocratiques ont soutenu cette initiative, de mé&me les
exécutifs respectifs. Ces travaux ont porté lewissfrLorsqu'une
commission a besoin d'avis autorisés, elle trowgeexpertises
permettant de dégager une vue globale du themeimegande le
situer par rapport aux autres problémes de samt ldaRégion.
Cet outil daide a la décision politique et ratidimeest
extrémement important.

L'hépatite C est une question de santé publique ricupie,
notamment parce que nous disposons de moyens denpof.
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Nous sommes capables de prévenir la contaminatiams d
beaucoup de cas et s'il arrive qu'une contamina@produise,
des méthodes de dépistage existent. Cela facilitd@da sur pied
de politiques volontaristes dans ce domaine.

En commission, nous avons oeuvré en vue d'établie

cohérence entre les textes déposés en Communautéifa et a
la Commission communautaire frangaise. Je plaideesduen

faveur d'une telle cohérence pour les questiongréeention et
de santé publique.

u

La prévention releve en grande partie des compésenc
communautaires. En termes de subsidiarité, c'ggue puisque
I'action doit se mener a proximité des gens. Jaaiterais donc
que des conférences interministérielles intrafrahooes se
tiennent également plus régulierement sur les munsstle santé.
De la sorte, les ministres concernés pourront peepasition,
ensemble, comme les y invitent d'ailleurs la ré&smiuque nous
allons probablement voter et celle qui a été voEme
Communauté francgaise.

Si ces textes ont été rendus cohérents, c'estdifiniter les
exécutifs a adopter une approche qui le soit aissitrouver une

position commune, afin de satisfaire les demandesimées
dans les résolutions votées par les parlementedpiiones du

pays.
Je terminerai en soulignant l'importance du trawhil réseau
hépatite C. Les auditions ont révélé combien le ditades
membres du réseau était pertinent. Le gouvernemetiel a
donc raison de mener une politique de soutien &gard, méme
s'il convient d'évaluer le travail qui est réalisé.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La discussion générale est close.

Examen des considérants et des points du dispositif

M. le Président- Nous passons a la discussion des considérants
et du dispositif, sur base du texte adopté en casian.

Il n'y a pas d'amendement.

Premier considérant

Considérant que I'hépatite C concerne environ 1 %lale
population en Belgique;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le premier considérant est adopté.
Considérant 2

Considérant que I'hépatite C est une maladie paiti@rhent
virulente;

LesM. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
politiques

En conséquence, le considérant 2 est adopté.

Considérant 3

Considérant que I'hépatite C est une maladie qui, swgnée,
représente un fort taux de mortalité;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le considérant 3 est adopté.



Considérant 4

Considérant que, malgré les risques de transmissieite
maladie et ses modes de transmission sont paéieaient
méconnus du grand public;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@on)

En conséquence, le considérant 4 est adopté.

Considérant 5

Considérant que la lutte contre I'hépatite C concamss les
niveaux de pouvoir en Belgique;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@on)
En conséquence, le considérant 5 est adopté.

Considérant 6

Considérant que la recherche scientifique doit &ttéenue dans
la recherche d’un traitement et d’un vaccin en dedutter contre
I'hépatite C;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le considérant 6 est adopté.

Considérant 7

Considérant qu'il est important qu’au méme titre queur
d’'autres maladies des campagnes spécifiques swienées en
vue de lutter contre I'hépatite C comme c’est ledmss d’autres

pays;
M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le considérant 7 est adopté.

Considérant 8

Considérant que les patients et les familles doibéngficier de
structures de soutien et d’écoute efficaces;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@on)
En conséquence, le considérant 8 est adopté.

Considérant 9

Considérant que les professionnels de la santé @imsde
généralistes, infirmiers, etc.) sont des acteurserdils du
dépistage, de la prévention et de la prise en ehdegl’hépatite
G

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le considérant 9 est adopté.
Premier point du dispositif
Le Parlement francophone bruxellois invite le Cadlede la
Commission communautaire francaise a contribuer

renforcement de la lutte contre I'hépatite C :

1. en participant activement a la Journée natiodal&hépatite
G

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le premier point du dispositibdspté.

Point 2 du dispositif

2. en s'associant aux campagnes de sensibilisatibrde
prévention auprés des médecins, des groupes & ritqdu
grand public;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 2 du dispositif est adopté

Point 3 du dispositif

3. en encourageant, en concertation avec, notammniant
Communauté francaise et en partenariat avec legssrde
promotion de santé a I'école, les rencontres infives dans
les écoles avec les associations qui s'occupentlade
problématique de I'hépatite C;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 3 du dispositif est adopté

Point 4 du dispositif

4. en veillant a ce que soit maintenu a l'ordrejour de la
Conférence interministérielle de la Santé publique |
problématique de I'hépatite C et ses différentesedisions;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 4 du dispositif est adopté

Point 5 du dispositif

5. en poursuivant son appui au «Réseau Hépatite C —
Bruxelles » et en soutenant I'aide et I'informatiem faveur
des personnes souffrant de I'hépatite C et de kemille et
ce, dans le respect des compétences des niveagpaudeir
concernés par le biais, notamment, des associations
reconnues.

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 5 du dispositif est adopté
Les votes auront lieu a I'heure convenue.
PROPOSITION DE RESOLUTION RELATIVE A LA COHESION DES
POLITIQUES EXTERIEURES DE L 'ESPACE WALLONIE -BRUXELLES

Discussion générale

M. le Président- L'ordre du jour appelle la discussion générale
sur la proposition de résolution relative a la <t des
politiques extérieures de l'espace Wallonie-Brusellééposée
par Mme Caroline Persoons, feu M. Jacques SimoneDitier
Gosuin, Mmes Francoise Bertieaux et Marion Lemesre
[86 (2006-2007) n° 1].

au

La discussion générale est ouverte.

La parole est a la rapporteuse, Mme Véronique Jienou



Mme Véronique Jamoulle (PS) La commission du Budget, de
I'Administration, des Relations internationales etesd
Compétences résiduaires a examiné, en sa réunidkBduin
2007, la proposition de résolution relative a léhégion des
politiques extérieures de l'espace Wallonie-Bruselleéposée
par Mme Persoons et consorts.

Dans I'exposé que Mme Persoons a fait pour expligseaisons
de ce dépbt, elle a tenu a rappeler que cetteutémolfaisait suite
a l'analyse de la note de politique de la miniskiarie-
Dominique Simonet sur les relations internationales
Communauté francaise et qu'elle avait d'ailleurs ddposée
également au Gouvernement de la Communauté frangaise

Les raisons du dépét sont, selon Mme Persoons aligeataires,
que cette note ne marque pas suffisamment la me&sde
Bruxelles et qu'elle dénote un manque de synergie des
différentes institutions francophones de notre pagsparticulier
entre la Commission communautaire francgaise, la Camanté
francaise, la Région wallonne et la Région de Brugellapitale.
Cette résolution dénonce par ailleurs égalemenbiaposition
actuelle du Gouvernement de la Communauté francqise
compte certes des ministres a double casquetteunajsement
a la Région et a la Communauté francaise et non fmfégion

synergies intra-francophones. Des signes concretscette
volonté ont d'ailleurs été donnés & l'occasion dmr8et de la
francophonie a Bucarest.

La ministre a rappelé sa vigilance dans la pratifilie a donné
également toute une série d'exemples dans le éaldrdois des
accords conjoints, bilatéraux, de la coopération
développement et également de la francophonie.aE#lassi fait
part de l'avancée importante de cette collaboraomatiére des
administrations puisque la Commission communaufearg;aise
est associée étroitement & la fusion en cours aeaton des
différentes administrations francophones charg@ssReElations
internationales.

A la suite de cette discussion, les considéraets, ploints du
dispositif et I'ensemble de la proposition ont Ef@tés par sept
VOix contre et trois voix pour.

M. le Président- La parole est a Mme Véronique Jamoulle.

au

Mme Véronique Jamoulle- Je ne rappellerai pas les longues

discussions que nous avons eues a la fois en ceimist lors
des débats a la Communauté francaise, ou je sulsnégya
intervenue.

de Bruxelles-Capitale et a la Commission communautaire

francaise.

Elle veut aussi rappeler limportance de linvestisent
international francophone et la nécessité d'agiurpgue
Bruxelles soit mise en avant, avec ses entrepridagelles et la
promotion de la langue francaise. Elle veut égatenadtirer
l'attention sur le développement insuffisant desesyies entre
les différentes administrations et institutionsfignelle insiste
sur la nécessité d'intégrer le tourisme aux raiatio
internationales.

Lors de la discussion générale, Mme Mouzon, pogrdeipe PS
et M. du Bus de Warnaffe, pour le groupe cdH, oqliqué les
raisons pour lesquelles leurs groupes allaient, neena la
Communauté francaise et a la Région wallonne, rejetée
proposition, en mettant en évidence combien la gsitipn de
résolution a exagéré les manques de synergie. Damad/se
approfondie de la note, on se rend compte combiereles et
la Commission communautaire francaise y sont biéagtes.

Par ailleurs, Mme Mouzon a mis en évidence qu'essayravers
de ce sujet de revoir la composition du Gouvernénaen la
Communauté frangaise était maladroit et que, pdeuad,
encenser la directive "services" était inacceptablar le groupe
PS.

M. Zenner est également intervenu pour demandedifian de
Mme Simonet.

Mme Dupuis, ministre en charge de la compétenceearoée au

La proposition de résolution qui ressemble - equieconcerne la
place de la Région - a certaines demandes qui énfages au
Gouvernement de la Région wallonne par

Cauwenberghe, me semble a la fois inutile et dangere

Inutile parce qu'elle n'‘apporte pas vraiment dewahjoutée par
rapport a ce qui est déja prévu dans la note déicoe
internationale. Je pense, par exemple, a la pdarsti a la
consolidation de l'approche bilatérale, a la patesd'une forte
politique de présence en Afrique du Nord et en qife
subsaharienne, a Ilimportance d'un travail pourforear
I'Europe.

Par ailleurs, je trouve assez inacceptable I'éibgda directive
"services". A cet égard, je rappellerai qu'en #&v2006, notre
Parlement a adopté, avec le soutien de I'ensengdegrbupes
démocratiques, une résolution relative a cettectire, dans
laquelle nous demandions que toutes les compétedeek
Commission communautaire francaise soient excluessate
champ d'application, ce qui n'est pas encore le oadgré
certaines améliorations apportées par le Parlemenpéen.

Nous plaidions également avec insistance pour péalo d'une
directive-cadre sur les services d'intérét géndral’en est plus
question, ce que nous trouvons trés inquiétant. Biam nous
insistons pour arriver a une Europe sociale maisme sommes
pas convaincus de l'efficacité de la directive Vems" pour
parvenir a notre objectif.

Par ailleurs, si le dessein de la résolution estraigettre en

sein du Gouvernement de la Commission communautairediscussion les formations des gouvernements pgora@ la

francaise, a fait un long exposé ou elle a expliqué, dans la
note initiale de la ministre Simonet, effectivemetes
compétences de
apparaissaient sans doute de maniére insuffisaai® aqu'elle a
eu l'occasion, sollicitte par Mme Simonet, de fdenues
remarques nécessaires et que toutes ses remarquestéo
intégrées dans la note qui a finalement été adoptéeles
différents gouvernements.

Cette note exprime la volonté de mobiliser et d'sppu
I'ensemble des acteurs et opérateurs francophamgste sur
l'importance des synergies et des collaborationgc ala
Commission communautaire francaise et postule, efierea
européenne et multilatérale en particulier, un os@ment des
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problématique des doubles casquettes, nous pegsense n'est
pas le moment et que l'initiative est maladroite.

la Commission communautaire francaise

Pour conclure, je rappellerai que Mme la minisdlans son
intervention, avait repris certaines réflexions aslegues qui
reprochaient a la Commission communautaire frangse'étre
qu'une grenouille qui n'avait pas a se prendre pouhceuf.
Pourtant, la résolution me donne l'impressionpsisia suivions,
gue nous serions une grenouille qui se prend poloeuf.

Le point positif de cette résolution serait peueé&u'elle émane
d'un groupe qui, en d'autres occasions, envisalgesitppression
de la Commission communautaire frangaise.

M. Van



(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La parole est a Mme Caroline Persoons.

Mme Caroline Persoons (MR)- La résolution relative a la
cohésion des politiques extérieures de I'espacelowial
Bruxelles a été rejetée en commission, comme ellété a la
Communauté francaise et a la Région wallonne.

Comme I'a dit Mme Jamoulle lors de son interventionyapport
a été élaboré. Je serai bréve a ce sujet maisyjeutkais pas que
ce dossier soit classé sans que certains élénwearls sappelés.

Je rappellerai d'abord que nous avons déposé lerexie dans
quatre parlements: Région wallonne, Communauté disag
Commission communautaire francaise et Région de Basxel
Capitale. Pourquoi? Parce que la note de politiqternationale
déposée par la ministre Simonet en Région wallortna &

Communauté francaise fait peu de cas de Bruxellexairde

trop peu d'attention au réle que cette ville peugj en faveur de
toutes les entités francophones de notre pays.

Il nous a donc semblé important, dans un méme élasur la
base d'un méme texte déposé dans les différergembkes, de
mettre cette politique extérieure francophone geameht en
exergue.

Dans la résolution, on peut en effet regretterwguia ministre du
Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale rge si€la
Communauté frangaise alors que plusieurs ministres
Gouvernement wallon ont la double casquette etaiegussi a la
Communauté frangaise, faisant ainsi progressergfficecement
davantage de politiques conjointes.

Par le dép6t de cette résolution, nous avons &osdii montrer
que la politique internationale francophone étaitopt
unilatéralement déterminée par le plan Marshallgc@mcertation
limitée avec les Bruxellois.

Mme la ministre Frangoise Dupuis nous a certesjdille avait
pu faire amender le texte pour qu'y soit apportée petite
touche bruxelloise complémentaire. Je voudrais méars faire

M. le Président- La parole est a M. Paul Galand.

M. Paul Galand.- Qui ne plaiderait pas pour une meilleure

cohésion des politigues extérieures de I'espaceloel
Bruxelles et méme de l'ensemble des composantesEts |
belge?

Avec les moyens dont on dispose, il ne faut pagreedre pour
la grenouille qui veut se faire aussi grosse quieoleuf dans la
fable de La Fontaine. Les moyens de chaque ertité Bmités,

plus il y a de cohérence, plus on peut les utildermaniere
intelligente et rationnelle.

La se profile une opportunité extraordinaire poumigtles et le
Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale - Narlgs
Picqué l'a déja présenté ici et nous en avons uébai
Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitaleropgsé un
plan de développement international pour Bruxel®sst un bon
cadre pour aborder ces questions.

L'autre dimension réside en le lien fort existamtre les
francophones bruxellois et le restant de la frahoope
internationale présente a Bruxelles. En tant que bmendu
réseau de lutte contre le sida au sein de la fphaoe, je
connais l'importance des relais présents a Bruxeitea-vis des
instances internationales et des responsables deofaération.
Ce sont autant d'opportunités trés importantes,nmognt pour
nos collegues de la francophonie d'Afrique du Netrd'Afrique
subsaharienne.

A linstar de la Région wallonne, un ministre dedeutif de la
Commission communautaire francaise devrait siéger
Gouvernement de la Communauté frangaise. Cette ipattan
doit rester un objectif a atteindre en temps opporbais dans les
plus brefs délais.

Par rapport au contenu de la résolution qui notERpOSEE,
nous avons déja exprimé nos réserves qui rejoigoelies de
Mme Véronique Jamoulle. La critique est excessigeawis de
la note transmise par Mme Marie-Dominique Simonehieau
de la Communauté francaise. Certes, je ne suis gisfagt de
tout ce qui figure dans cette note. Néanmoins, etlatient

remarquer que la note de Mme Simonet est passée a@galement de bonnes choses et nous partageonsntetdl les
Gouvernement wallon, au Gouvernement de la Comménaut Propos socialistes concernant ce qui est dit a gzoge la

francaise mais qu'elle n'a pas été approuvée coteleepar le
Gouvernement francophone bruxellois. Les petitesections
qui y ont été apportées n'en font pas un travailroan, ce qui
est regrettable.

Je n'irai pas jusqu'a prétendre que la Commissiomumautaire
francaise doit influencer toute cette politiqueemttionale.
Cependant, il me semble que les ministres bruxedloraient pu
et auraient da collaborer a la rédaction de cedte.n

Cette résolution est longue et couvre un champviaste. Nous
en sommes fiers parce qu'il s'agit d'une politif@e importante
et qui, je tiens a le rappeler, n'est pas sansora@vec des
compétences de
comme le Tourisme par exemple qui est mal intégnésdes
politiques du CGRI (Commissariat général aux
internationales).

En tout cas, j'espére que nous connaitrons a itawea meilleure

collaboration entre les différents gouvernemeraadophones de
notre pays. J'insisterai toujours sur ce pointjegrense qu'il est
vraiment essentiel pour l'avenir de Bruxelles etrpcelui des

francophones. La politique internationale est ldes dossiers
importants de cette cohésion.

(Applaudissements sur les bancs du MR)

relations

directive "services".

C'est la raison pour laquelle nous ne pouvons aecelat
résolution telle qu'elle est présentée par le ggoMR. J'en
profite pour plaider encore pour le combat de laexité
culturelle & 'UNESCO. Avec la Communauté francaike,
Commission communautaire francaise peut véritablemen
apporter sa contribution.

Nous devons tout faire pour réaliser ce qui estsipts a ce
niveau.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

la Commission communautaire francaise

M. le Président- La discussion générale est close.

Comme les conclusions de la commission tendent gpase
adopter la proposition de résolution, il n'y a péesxamen des
considérants et du dispositif. Le Parlement se qumoera sur ces
conclusions a I'heure des votes.
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PROPOSITION DE RESOLUTION RELATIVE AUX STRUCTURES
D'ACCUEIL ET AL "AUTONOMIE DES PERSONNES HANDICAPEES

Discussion générale

place au sein d'une structure d'accueil adaptae560 ou 700 le
nombre de personnes handicapées bruxelloises Hiesuan
Wallonie. L'amendement de Mme Persoons et conssoiss-
amendé par les auteures de la proposition, a fireleété adopté
a l'unanimité. Le lien avec les auditions figursaténais dans la

M. le Président- L'ordre du jour appelle la discussion générale proposition.

sur la proposition de résolution relative aux duiues d'accueil et
a l'autonomie des personnes handicapées, déposée
Mmes Dominique Braeckman, Céline Fremault et FatigiS
[94 (2006-2007) n° 1].

J'ai pris la responsabilité de faire distribuer sos bancs un
communiqué de presse diffusé a l'occasion du sdrganisé
aujourd'hui, devant notre Parlement, a l'initiatisle "Groupe
d'action qui dénonce la manque de places pour déesopnes
handicapées de grande dépendance" (GAMP).

La discussion générale est ouverte.
La parole est a la rapporteuse, Mme Nathalie Gilson

Mme Nathalie Gilson (MR).- La commission des Affaires
sociales s'est réunie les 19 ,juin et 3 juillet pexaminer cette
proposition de résolution. Nous avons tout d'aberdendu

I'exposé des auteurs. Mme Braeckman, du groupe Esigiuale

que la proposition répond a un besoin vital et geigexte aura
une valeur légale et exigera des moyens. En reeamtle refuse
de se battre pour un secteur social, au détrimest alitres
secteurs, en déclarant que I'on n'‘oppose pasusdaibles entre
eux. Elle précise, a propos du budget d'assistapcsonnalisé
(BAP), qu'elle souhaite son instauration mais @jartiendra, a
terme, au pouvoir fédéral de prendre en chargdisancement.

Mme Saidi, du groupe PS, également co-auteureyesfile cette
proposition permet une approche globale de cettstopn et
interpelle l'ensemble des pouvoirs. A la questian shvoir
pourquoi les associations n'ont pas eu l'occas@uiscuter du
texte avec les auteurs, elle répond que de nonmdsemgditions
ont eu lieu et que ce texte leur fait suite.

Mme Céline Fremault, du groupe cdH, expose a sondoe le

texte représente un long travail et qu'il est Ldtssement, non
seulement des auditions mais aussi d'un travaiblgioée. Il

permet d'exprimer des demandes auprés du pouwagraiéau
bon moment, étant donné l'actualité politique.

Dans le cadre de la discussion générale, Mme Pessadu
groupe MR, regrette que les propositions de sonpgrauvaient
pas pu étre discutées. Elle ajoute que ['aboutissendes
auditions e(t été logiquement un texte issu detangission elle-
méme et non de la seule majorité.

Sur le fond, elle émet deux remarques préliminaitésne part,

aucune considération concréete ne fait référence auditions

dans le texte et aucune donnée chiffrée n'est éearle'autre

part, le fait que certaines choses soient prévoes g2serve que
des moyens budgétaires nouveaux soient trouvéguidite et

dénote l'esprit dans lequel le texte a été élalkie.ajoute qu'en
ce qui concerne les personnes handicapées aduttes'agit pas
d'augmenter la capacité d'accueil mais bien de rgerc

puisqu'elle n'existe pas.

S'en sont suivis I'examen et le vote des consit®etndes tirets
du dispositif. L'opposition a déposé dix amendesed¢ ne les
détaillerai pas tous mais pour rendre compte ddsatdg il
importe de vous parler des plus importants d'eetre. Tout
d'abord, les amendements n° 1 et 2 concernaiefaftld'établir
un lien avec les auditions et notamment de faii&reéce au fait
gue ces auditions ont permis d'évaluer a plus @del6ombre de
personnes handicapées de grande dépendance nentrpag de
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pdn amendement n° 3, déposé par Mme Persoons ebrtans

concernait les négociations avec I'AWIPH pour obtates
conventions nominatives destinées aux Bruxellois, @fe ceux-
ci occupent des places en Wallonie. Cet amendemenavait
évidemment trait a la question de la libre cirdolat des
personnes handicapées, a été rejeté.

Un amendement n° 4, toujours déposé par Mme Pessebn
consorts, visait a ce que soit mise en oeuvre umenission
conjointe des Affaires sociales de notre Parlementdu
Parlement wallon afin d'examiner les problemes &és libre
circulation des personnes handicapées. L'objectie d
Mme Persoons est de voir le gouvernement prendre de
initiatives pour rassembler toutes les forces dé é@@ncophone.
Pour Mme Braeckman, il suffit que la commission r&ase au
ministre-président du gouvernement pour demanderréuanion
conjointe des commissions. Mme Persoons a rappelénq
courrier avait été adressé au président du Partepmamr réunir
cette commission conjointe en octobre 2005 et @i céunion
n‘avait toujours pas eu lieu. L'amendement a malgut été
rejeté.

Un amendement n° 5, encore déposé par Mme Perseions
consorts, visait a soutenir la création, en RégierBduxelles-
Capitale, de nouvelles structures d'accueil pourpesonnes
handicapées gravement dépendantes.

Il s'agit de créer des structures comme les praj@PPA,
Condorcet ou Estreda et non pas de nouvelles indgtont la
durée dans le temps est toujours remise en quedfiorsous-
amendement oral a été déposé par Mme Braeckmamt \dsa
supprimer le mot "accueil". Un sous-amendement araété
déposé par Mme Persoons, visant a ajouter le nubiltés".
L'amendement sous-amendé a été adopté a l'unanimité

Un amendement n°6, déposé par Mme Persoons et rtgnso
visait a prévoir des réunions conjointes des gmements
francophones pour favoriser la situation des perssn
handicapées de grande dépendance de la Région dell&sux
Capitale. Cet amendement a été rejeté apres que Mide &t
réfuté la demande de favoriser particulieremenhdedicap a
Bruxelles. Mme Persoons lui a répondu que le terfiaeotiser”

signifiait "étre positif".

Un amendement n°7, déposé par Mme Persoons et rtgnso
visait a négocier avec la Communauté flamande uordcde
coopération relatif a la libre circulation des menses
handicapées, afin de prévoir, entre autres, le entibnnement
de ces personnes habitant en périphérie bruxelaisecueillies

au sein d'institutions subsidiées par la Commission
communautaire frangaise. L'amendement a été rp@t& voix
contre 4.

Un amendement n°8, déposé par Mme Persoons et rtfnso
visait a demander que le Service bruxellois frahooe des
personnes handicapées transmette aux membres du
gouvernement un rapport annuel sur le manque detstes
d'accueil des personnes handicapées de grandeddégen Il a

été sous-amendé par les auteures de la propogitian qu'il
s'agisse d'un rapport annuel sur les capacitésudqour les
personnes handicapées en général, sans spéciieigrahde
dépendance”. Cet amendement sous-amendé a été aalopté
l'unanimité.



Un amendement n°10, déposé par Mme Persoons ebrtgns
visait a ce que le Gouvernement francophone brigeathobilise
également les autres entités francophones a ldépnabique des
personnes handicapées. En effet, une solution dié@ment et
humainement durable ne pourra étre trouvée, si'est Bur la
base d'une coopération accrue avec les autres ésntit
francophones. L'amendement a été rejeté.

Un amendement n°11, déposé par Mme Persoons ebrtons
visait a ce que les communes bruxelloises recefsebitiments
qui pourraient étre affectés a la création de glataccueil pour
les personnes handicapées et a soutenir ces piejetsfet, des
associations telles que "Constellations" effectuam travail
important de recherche de fonds a affecter a depettructures
d'accueil des personnes handicapées. Il serait ddéressant
d'obtenir de la part des communes des maisons ©liede pour
créer ces petites structures. Mme Braeckman a péopes
supprimer le terme "soutenir". L'amendement a dé&ép& a
l'unanimité.

L'ensemble de la proposition de résolution, telléaimpendée, a
été adopté par la commission par 7 voix pour distemtions.

(Applaudissements sur les bancs du MR)

M. le Président- La parole est a Mme Caroline Persoons.

Mme Caroline Persoons (MR) Monsieur le Ministre, chers
Collegues, les séances se succédent a quinze jnies\dlle et,

parfois, se ressemblent un peu sur le fond. En, é&fgrobléme

est le méme que celui qui avait été abordé pafsmlution

déposée par le groupe MR et rejetée voici moins dhois.

Cependant, les auteurs ne sont pas les mémes. lsenfé
résolution bénéficie de la force de la majoritde edst donc
passée en commission et passera tout a I'heure.

Je commencerai par exprimer un regret relatif avait accompli
par la commission et a la question elle-méme. Het,eil est
dommage que nous ne disposions pas d'un rapportiesur
auditions qui ont eu lieu en commission des Affaiseciales. Je
l'avais espéré a la séance précédente. Je sostwigice point
fat inscrit a la présente séance, comme d'autrpsté® |'avaient
demandé. Je ne comprends pas trés bien pourqusirefusez
gue ce rapport arrive en séance pléniére. |l spoaittant investi
d'une certaine force.

Je le regrette d'autant plus que cette résoluteeanstitue pas
l'aboutissement des auditions et qu'elle n'émare ¢a la
commission elle-méme. Elle est simplement l'oewlgecertains
députés. Peut-étre en octobre, lors de la repesetm@vaux, le
rapport sur les auditions pourra-t-il étre enfimde public en
séance pléniére.

Nous avons travaillé sur cette résolution en terdarn'améliorer,
contrairement a l'attitude de la majorité a I'égdedcelle que
notre groupe avait déposée qui fut rejetée sacsshon.

Cette fois, comme indiqué par la rapporteuse, nousvgns
travaillé. Nous avons déposé plusieurs amendemeadust
certains sont passés, ce dont nous nous réjouissons

Par exemple, un rapport annuel devra étre remis
gouvernement par I'Observatoire francophone de esonne
handicapée. La résolution lance un appel auprésa@sunes
pour une collaboration a la politique de recherdlmmeubles,
ce qui me parait positif. En outre, malgré un rejecommission,
a également été accepté I'amendement visant a ipréue
demande particuliere de soutien a la création enioRéde
Bruxelles-Capitale de nouvelles structures au prafiés

personnes handicapées adultes de grande dépendhace.
demande se retrouve donc comme telle dans la t&solu

Voila des améliorations a un texte qui, sur le farnidpportait pas
grand-chose, reconnaissons-le.

Cependant, au nom de mon groupe, je regrette que lesu
amendements appelant a une concertation entre éentit
francophones ou avec la Communauté flamande aiémej&tés.
Comme M. le président en a fait écho, nous avons cegmatin
un communiqué indiquant que ce dont les personaeditapées
patissent le plus, c'est de la division des conmgé et du
manque de dialogue.

Il est vrai que la Commission communautaire frasga hérité
de cette compétence a la suite des accords dena@@zentin et
suivants, sans en obtenir les moyens. En effeg;aijit d'une
compétence qui reste en réalité a la Communauté&dism et
dont nous n'avons hérité que de l'exercice.

Franchement, nous regrettons donc que la majafitse dans ce
texte tout appel au dialogue concret avec les goeveents de la
Communauté francaise et de la Région wallonnera-éste lors

des gouvernements conjoints francophones, ainsitauteappel

de notre part, a nous, les parlementaires, a Uagtia avec les
parlementaires wallons afin de relever des probder@ncrets
relatifs a I'accés aux conventions nominativegecmttres.

A mon sens, ce serait un pas dans la bonne dinegtie de
prendre notre baton de peélerin et daller dialogestre
francophones. Mais a ce sujet, tous les amendenmrit®té
rejetés. C'est pourquoi nous déposons quatre amemderan
séance pléniere. Le premier vise a remettre ent d@grobléme
de relation avec la Région wallonne et avec I'AWIPH.

La deuxiéme demande au Parlement de s'engager @étive en
oeuvre pour créer une commission conjointe desirdaociales
avec le Parlement wallon. Parlons nous entre parienafin
aussi d'améliorer nos textes décrétaux sur le.sujet

Le troisieme réclame qu'un gouvernement conjointésmisse
ici. Lors de la mise en place de la nouvelle m&otie créneau
principal était la transversalité: des gouvernemamnjoints se
réuniraient régulierement, engendrant ainsi urodia initiateur
d'une force francophone. Or, force est de constqter ces
gouvernements conjoints sont de plus en plus rams, ne pas
dire inexistants. De plus, il n'y a jamais eu dbrtg d'insérer ce
point concret a l'ordre du jour d'un gouvernememjant et

nous le regrettons.

Le dernier amendement que nous déposons conceme le
négociations avec la Communauté flamande a proposade
situation des personnes domiciliées en périphérfeéquentant
des institutions bruxelloises dépendant de la Casiom
communautaire francaise. Si un texte est votéaildfait au
moins que ces points s'y retrouvent.

Le groupe MR s'abstiendra donc sur la résolutionusNae
voterons pas contre et n'entrerons pas dans @jitigue qui est
la spécialité de la majorité. Un vote négatif nesgas "sympa"
car vous avez fourni un effort et vous avez enéipaté quelque

auchose. Si je ne me trompe, nous en sommes au gingieme

sit-in du GAMP. C'est plus long qu'un chemin dextoi

Nous ne voterons pas contre ce projet de résolat@s nous ne
pouvons pas voter pour car ce texte vient trésebsst trés léger
dans les demandes. Certaines d'entre elles sonssédse au
gouvernement fédéral mais dire simplement que NN Aloit
financer les institutions d'hébergement, c'esefgireuve de peu
de connaissance de la situation de la sécurit@lsoci
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En revanche, il aurait été intéressant de procédere sorte de
relevé de ce qui peut étre concrétement demanfidaral. Cela
aurait d constituer un travail de commission $ait la base des
auditions et c'est ce qui a été refusé.

Enfin, cette résolution ne constitue pas un sidogl C'est un
geste gentil et positif mais insuffisamment voloiste. Certes,
vous détenez la force numérique mais la force ds fort n'est
pas toujours la meilleure. Nous avons collaboréngliarer ce
texte et je regrette les conditions dans lesquélkest présenté en
séance pléniére. Cette résolution n'est certainerpast un
aboutissement car le probleme est loin d'étre uésbles points
sur lesquels la résolution s'appuie n'apporterast ge solution
concréte.

Bon vent a la résolution mais avec beaucoup detsegrant au
fond du dossier et de la résolution elle-méme !

(Applaudissements sur les bancs du MR)

La réponse apportée tient évidemment compte desemsoy
disponibles et indisponibles. Elle ne promet évidemt pas tout
et n'importe quoi. Mais ce n'est pas la seule nasur laquelle,
par exemple en ce qui concerne le BAP, elle rappgili s'agit
d'une compétence fédérale.

Si nous rappelons qu'il s'agit d'une compétencérédel, ce n'est
pas par simple soumission a la loi spéciale, paplsi juridisme.
C'est parce qu'il nous parait indispensable queallesations
attribuées aux personnes handicapées dans le buteute
permettre d'augmenter au maximum leur autonomiensoi
financées par la solidarité fédérale et que leuntart permette
de restaurer au maximum l'autonomie et [|'égalité ades
personnes par rapport aux autres.

Ces allocations doivent donc étre dépendantes dué ddg
handicap ou de dépendance d'une part et d'autra@arautres
ressources mobilisables par la personne. Nous n®n® pas
d'une allocation qui dépende du lieu de résiderck ghersonne,
avec des allocations plus élevées dans la Régioa davantage

M. le Président- Quatre amendements ont été déposés. Jerfle moyens.

donnerai lecture lors de la discussion des coremidgret des
points du dispositif.

La parole est a Mme Anne-Sylvie Mouzon.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) Oui, la charge de souffrance
et d'angoisse face a l'avenir est élevée et daitetttendue. C'est
d'ailleurs la raison pour laquelle la commissiorpracédé a
plusieurs auditions. Non, il ne suffit pas de kgmire mais il faut
aussi y répondre.

Oui, I'enfer est pavé de bonnes intentions. L'opewt donc pas
répondre n'importe quoi, n'importe quand et n'itgpaomment.
Pas seulement parce que
francaise manquerait de moyens financiers. Mémec awe

refinancement, une institution, quelle qu'elle o jamais assez

Nos Régions sont principalement financées sur lee bdis
rendement de I'imp6t sur les personnes physiques datte
Région. Oui, nous pensons qu'il s'agit la d'un dedeisolidarité
fédérale. C'est pour cette raison que la loi spgd@lprévoit et
c'est aussi pour cela que la Commission communautaingaise
n'est pas compétente pour attribuer directementatlesations
aux personnes handicapées dans ce contexte.

M. Michel Colson (MR).- Et la Commission communautaire
commune bien? Une expérience-pilote a été réalste la
Commission communautaire commune.

la Commission communautairdme Anne-Sylvie Mouzon (PS} J'ai dit en commission comme

en séance pléniere que nous n'échapperions pasébat d
institutionnel en ce qui concerne I'expériencetpily compris a

de moyens pour répondre a toutes les demandes @t po la Commission communautaire commune.

rencontrer tous les besoins.

Cela n'6te rien a la légitimité de ces demande® ated besoins
mais il faut opérer un choix permanent. On ne disgie moyens
suffisants ni pour l'emploi, ni pour le logementi pour
I'enseignement, ni pour quoi que ce soit. On nigaja assez de
moyens. Méme avec un refinancement, des arbitragesnt
nécessaires.

Les auditions ont fait I'objet d'un rapport de MiFatiha Saidi.

C'est donc elle également qui, au nom du groupeaPBgné la
proposition de résolution que nous examinons adjbur. Et si

je la remplace aujourd'hui a cette tribune, c'@splement parce
que des devoirs familiaux la retiennent et ne &rnpettent pas de
nous rejoindre. Je tenais a le souligner.

On ne peut répondre n'importe comment. Je ne rapaiepas a
une assemblée de parlementaires expérimentésnirifre ni
dans les traditions, ni dans les reglements detifomement, de
discuter de rapports d'auditions en séance plénikmst déja
exceptionnel que des auditions non liées a I'exadi@m projet
ou d'une proposition aient fait I'objet d'un rapgpmrit.

Mme Caroline Persoons (MR)- Cela aurait pu étre lié mais cela
a été refusé en commission. La proposition a kiémnéposée.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) Les auditions ont été réalisées
et n'étaient pas liées. Ou alors il aurait fallufd@e dans le
rapport relatif a cette résolution-la. Je ne saigrguoi il en a été
décidé autrement mais, quoi qu'il en soit, le fdémeure
exceptionnel.
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Mme Caroline Persoons (MR)- Pourquoi cela figure-t-il dans
votre accord gouvernemental a la Commission comniaimau
francaise, alors?

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) C'est pour cela qu'il est dit
aussi dans les développements de la résolutio gagit
effectivement d'un probléme et que l'accord n'ast gorrect sur
ce point. C'est expliqué noir sur blanc. Autre chaseit été, par
exemple, de prévoir une allocation sociale octroyée
éventuellement par tous les CPAS du pays, de mériieegiste
des majorations pour famille nombreuse ou d'ausissns.

On pourrait trés bien prévoir une majoration pasg personnes
handicapées mais financée aussi par un systemeldargé
fédérale. A ce moment-la, il n'y aura plus de p¥oigs en termes
bicommunautaires. Ici, le texte est contraire kilapéciale et je
considere que c'est une bonne chose que ce SBdrtanission
communautaire francaise ou la seule Région wallanla seule
Région flamande qui le fasse.

M. Paul Galand (Ecolo)- Peut-on noter que le MR est contre
une solidarité fédérale plus élevée?

M. le Président- Monsieur Galand, vous avez déja eu l'occasion
de vous exprimer précédemment.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS} Je ne vais pas interpréter de
mauvaise foi les propos du MR. Je souhaite exprata@rement
notre position.



Quand jai dit, il y a quinze jours, en séance iplén que je
m'étonnais que le MR défende l'idée d'une allocadiogcte aux
personnes handicapées alors que le MR, bille enatéte les
autres partis francophones, avait critiqué avealsfice la
"zorgverzekering" ("assurance maladie" flamandeysvm'avez
dit qu'il ne s'agissait pas du méme probléme.

Selon vous, vous étiez contre la "zorgverzekeripgrte que la
ponction fiscale se faisait sur une base régionslais qu'en
était-il de l'autre volet? Lorsque vous prévoyes dgstémes
comme ceux-la sur une base régionale, l'allocati@mie
également et cela ne vous dérange pas.

Seule la ponction fiscale vous dérange? Je peus vappeler
certaines considérations émises par votre groupgrecola
"zorgverzekering" - par exemple celle de M. Colsoa |
14 décembre 2005 - et vous verrez que ce n'edepsmil aspect
qui le dérange. M. Colson s'inquiétait aussi dudae I'on puisse
organiser un tel systeme sur une base régionalepei
également citer Mme Molenberg qui, en
communautaire commune du 6 février 2002, ...

Mme Caroline Persoons (MR)- Voyez-vous la différence entre
I'allocation-dépendance et le budget d'assistaasmpnelle?

M. le Président- Madame Mouzon, vous aviez promis de vous

concentrer sur les positions de votre groupe.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) Dans les deux cas, il s'agit de

donner a quelqu'un dont l'autonomie est réduiteneyens de la
restaurer.

Nous demandons a nos autorités de pousser le fédéra

augmenter les moyens octroyés directement a laompees
handicapée pour subvenir a ses besoins ou poudienatant
que possible a ses problémes de handicap, danst ldeblui
rendre plus d'autonomie. Cela signifie-t-il, poutaat, qu'il n'y a
rien a faire a notre niveau? Non. Il y a beaucomgltbses a faire
et c'est ce que prévoit la résolution.

Premierement, il s'agit de continuer a écouter atirdormer.
Ensuite, nous devons informer & notre tour, mieabrdonner et
mieux adapter les services. L'un des griefs reveinéguemment
dans les auditions était le manque d'adaptation sdesices
offerts a la personne handicapée, a ses besoses atemandes,
ainsi que le fait qu'ils ne sont pas assez diviéssifCe n'est pas
uniguement une question de quantité mais aussudité Dans
ce domaine, il nous reste du travail a accomplousf\sommes a
la fois pouvoir organisateur et pouvoir subsidiahtle contréle
d'institutions devant répondre le mieux possible @guétes des
personnes handicapées, y compris dans leur di&e€Sist notre
boulot. Faisons-le convenablement, au lieu d'egeisades
systemes, pour lesquels nous ne sommes pas conspétene
disposons pas de moyens mais par lesquels nouserisgs
également de créer des injustices.

Voici notre position générale. Je regrette qu'alteété occultée
par un discours digne de Caliméro. Votre groupe posi& seul
une proposition, sans nous en parler.

Mme Caroline Persoons (MR)- C'est inexact. Vous avez refusé

de la cosigner alors que je vous l'avais envoyée.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) Aprés quoi, nous avons
organisé des auditions, que nous avons fort bientées. Nous
avons essayé d'apporter une réponse conforme anagens,

sans faire de promesses inconsidérées et sans visgro
n'importe quoi.

Commission

M. le Président- La parole est a Mme Céline Fremault.

Mme Céline Fremault (cdH).- Je souhaiterais d'abord céder la
parole a Mme Braeckman. En sa qualité d'auteureipste de la
résolution, je ne trouve pas normal qu'elle ne smipas
s'exprimer avant moi.

M. le Président- La parole est a Mme Dominique Braeckman.

Mme Dominique Braeckman (Ecolo) Les personnes
handicapées et leurs familles crient depuis longtenéja leur

désarroi et leur désespoir face aux difficultéuescau quotidien
a cause du handicap. Elles le font avec d'autaistqé force que
leur situation est difficile et qu'en général, lanticap est
important. Face a cette situation, les politiquekligues tentent
de répondre aux besoins énoncés par ces persoaresant loin

de rencontrer la totalité des demandes, pourtatesdégitimes.

C'est donc pour essayer d'y voir le plus clair fdesque la
commission des Affaires sociales a décidé d'autigo des
associations et des personnes représentativesitd;daumajorité
a souhaité remettre un texte qui a fait I'objetn@adements de la
part de I'opposition lors de la derniére réuniotadeommission.

Est-ce le texte de nos réves? Certes, il ne répasdpoint par
point aux différents mémorandums recus. Il ne cpwed pas
davantage a ce que nous aimerions voir mis en pihcee
constitue pas la panacée. Cependant, la politiqaet €art du
possible, nous avons mis nos aspirations en sairgour
privilégier une politique de plus petits pas quirpet d'avancer
de facon crédible.

Ce texte ne répond qu'a une série de demandegetoeginé a
un type de probléme. On est loin de faire le taifadquestion ou
des difficultés rencontrées quotidiennement par dessonnes
handicapées. Ce texte n'a pas cette ambitionaidr& continuer
le travail, non seulement a la Commission commum@uta
frangaise mais aussi dans les autres assembléas,fge en
sorte que la Région de Bruxelles-Capitale soit une itiRég
personnes handicapées admises" et ce, quels geet dei
handicap et le niveau de celui-ci. Je pense auxadws du
social et de la santé, ainsi qu'a l'accés a ladtiom et a I'emploi,
de méme qu'a un urbanisme plus approprié a toug/pes de
handicap. Cela passe notamment par un réseau dpdrenen
commun mieux adapté.

Aujourd'hui, il ne s'agit donc pas d'affirmer quare résolution
résout tout. Loin de 1a, je le reconnais aisémBat. ailleurs, il
s'agit bien d'une résolution et non d'un décrebemne et due
forme. Sa force de contrainte est certes moindris elfe n'en
reste pas moins un texte légal, ce qui n'est pas ri

Je suis de celles et ceux qui pensent qu'une té&sok la portée
que l'on veut bien lui donner! Je sais que, dansh&f de mes
partenaires cosignataires et dans le mien, il @xiste volonté
réelle de faire vivre cette résolution et de s'gepwsur elle pour
avancer des solutions pour les personnes handiapéeis ne
sommes donc pas a un point d'arrivée mais a urt geidépart.
Nous n'avons pas promis la lune mais nous n‘avasgmmis du
vent non plus!

Les demandes sont explicites. Je prends pour ersroplles qui
consistent a augmenter le nombre de places, ndansent dans
les services existants mais également via de noxvservices.
Nous serons attentives a cet aspect, ainsi quiauqie ces
nouvelles places, dans les services existants s lda services
en création, ne soient pas réservées aux persdégeement
handicapées. Il faut profiter de ces nouvelles dppités pour
rencontrer les besoins des personnes plus
dépendantes.
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Nous questionnerons ultérieurement la ministrelesimavancées
qu'elle parviendra a mettre en place. Nous demander
également au gouvernement quelles suites aurodbétées aux
demandes adressées aux autres niveaux de pouvpielstliens
auront été établis avec d'autres institutions gelgue la
Commission communautaire commune, la Région wall@nia

Communauté francaise.

Avant tout, nous sommes persuadées que dans le dadta
sécurité sociale, le niveau fédéral doit jouer,|V\idAMI, un rble
prépondérant dans la rencontre des besoins desnpess
handicapées. Je pense notamment a la prise ereathargudget
d'assistance personnelle (BAP) qui, nous en restomgincues,
fait partie de I'arsenal des réponses a apporterbasoins des
personnes handicapées. Méme s'il s'organise aawiégional
bruxellois actuellement via un projet pilote aunsale la
Commission communautaire commune, il doit étre faéapar le
fédéral. L'organisation peut rester du ressortorégi mais pas le
financement. Par ailleurs, une évaluation au teflee année de
fonctionnement pourra étre utile pour juger s'itfau non une
réorientation ou un affinage du futur processus.

Cependant, ne nous leurrons pas! La résolution ajdtre votée
demandera des moyens et on ne s'en sortira pasissant la

Commission communautaire frangaise dans sa situatien
pénurie actuelle. Elle s'y est enlisée inexorabfgndepuis plus
de dix ans mais on ne peut mettre a mal les itistitsi et services
qui, au quotidien, aident les Bruxellois, qu'ilsesti handicapés,
malades, sans abri, toxicomanes ou en besoin dafion. Il est

hors de question de continuer a gérer la pénureireaginer des
arbitrages entre de l'urgent et de l'urgent. Oppudee pas entre
eux les plus faibles.

Je consacre beaucoup d'énergie a défendre les npesso
handicapées mais je ne me vois pas oublier paeussllles
besoins des jeunes filles qui doivent avoir accés gplanning
familial, les personnes en souffrance mentalewslproches qui
ont besoin de services appropriés, celles en wituatréguliere,
les sans-abri et les personnes agées a qui les aiéleageres
permettent de rester a domicile. Toutes ces peesoont des
besoins qui doivent étre pris en compte. On paouraaisi
énumérer tous les besoins que doit rencontrer 1@dremission
communautaire frangaise. La conclusion reste inpéenil faut
des moyens supplémentaires.

Ce n'est ni la premiére fois ni, je le crains, lentdge que je suis
a cette tribune pour dénoncer la faillite de la Cassion

communautaire frangaise. Nous connaissons le mdgrson
déficit: 17 millions €, chiffre corroboré par la rd&re étude
Dexia, selon laquelle a politique inchangée, latedate la
Commission communautaire francaise risque d'atteintir5

millions d'€ en 2017. Or, les besoins non satsfaé multiplient.
Outre le déficit, un refinancement doit égalemeetvpir la mise
en place de politiques nouvelles.

C'est pourquoi, dans les cercles ou cela se dégidepnque le
peut doit plaider pour un refinancement de notstitintion et,
par-dela, pour un refinancement de Bruxelles quiy pme série
de raisons dont il est vain ici de faire le toigt @ne Région qui
nécessite un tel traitement. Cependant, la pridegpriorités en
est un qui doit bénéficier a la Commission commueaiaeit
frangaise. Sinon, c'est la mort de cette institytaes services et
du non-marchand qui dépendent d'elle. Et par desals cela
revient a laisser tomber les Bruxellois, surtoutxcgui en ont le
plus besoin.

Je crains que nous ayons encore du pain sur lah@apour
régler ces questions budgétaires dans un procimérave
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J'attends le MR sur ce terrain, sans envie d'étlénpgue, car
nous ne l'avons été que trop. Toutefois, vous vétss
confectionné une posture d'opposition facile qunaede tout et
avance des propositions sans tenir compte desngemices.
J'espere que vous allez vous montrer aussi exgeanniveau
fédéral en y demandant notamment, d'une partfilrareement
de Bruxelles et de la Commission communautaire &iaecet,
d'autre part, une meilleure prise en compte de®ihesdes
personnes handicapées.

Mme Caroline Persoons (MR)- Nous le ferons mieux que vous
ne l'avez fait en juillet 2004.

Mme Dominique Braeckman (Ecolo)- La raison du plus fort,
comme vous le disiez, n'est pas toujours la medleiiunion fait
la force. J'attends donc que chacun prenne sesnssplités.

Je vous remercie de votre attention.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La parole est a Mme Céline Fremault.

Mme Céline Fremault (cdH).- Je serai relativement bréve car
nous avons eu l'occasion de nous exprimer a plssiEprises
sur cette question. Le travail en commission aegtéémement
long. Nous avons pu rencontrer une partie des @ctmsociatifs

présents aujourd'hui.

Cette résolution fait suite au travail mené au s#én notre
commission des Affaires sociales depuis le débuadaeée 2006
et au travail qui s'en est suivi en 2007, notamrpantie dépdt de
propositions de résolutions ou de décrets divergnant tant de
la majorité que de l'opposition. Cette propositian rdsolution
prévoit des actions que nous avons
considérées - Mme Braeckman l|'a souligné - commléstés et
réalisables pour permettre un accueil et une plmndg
autonomie des personnes handicapées. J'en prendsxsmple
une mesure a laquelle nous tenions qui consistditeaser un
inventaire des droits des personnes handicapéss selwices
susceptibles de leur venir en aide, a mettre eeniire a jour et
a le mettre & disposition des personnes concern@etie
proposition s'inscrit donc dans le prolongement l'detivité
gouvernementale qui a permis d'avancer, - tropgeetainement
a vos yeux et je peux le concevoir -, notammens das dossiers
en attente depuis longtemps, par l'augmentatioptiess et du
budget pour la personne souffrant de grande dépeadaar un
million d'€ pour le court séjour et le répit et partentative de
déblocage du projet HOPPA.

En ce qui concerne plus particulierement le budtgssistance
personnelle auquel je tiens a l'instar de mon gFpup soutien
continu a été apporté, a travers diverses intafaiis depuis
2005, rédigées notamment en concomitance avecs aiieMR.

Toutefois, dans le cadre du fameux BAP, nous ceénsits

gu'une demande doit étre adressée a I'Etat féderalla

répartition actuelle des compétences et nous leigmeés dans la
résolution. Il n'est pas réaliste, a nos yeux, denpttre que la
Commission communautaire francgaise finance seulsysteme
d'assistance personnelle tel que les associatiple scteur le
congoivent et nous le comprenons. Les moyens fiaende la
Commission communautaire francaise étant ce quoils § faut

faire le mieux possible avec les ressources dous iisposons.
La proposition de résolution présentée aujourddiigoumise au
vote établit a ce sujet une série de mesures am@eapidement
par la Commission communautaire francaise. Nougresp

gu'elles le seront effectivement.



Nous souhaitons surtout explorer les différentestepi de
collaboration avec les autres entités. Nous l'avappelé en
commission: les négociations institutionnelles sfannoncent et
les négociations gouvernementales également, sarttére le
moment le plus propice pour y procéder. Il y a nage a jouer
en cette matiére, notamment par rapport au BAP.rbpgsition

de résolution tombe a pic pour étre utilement day

Enfin, par rapport au travail effectué, tant pamajorité que par
I'opposition, je vous l'ai dit, Madame Persoons3 ein dernier,
lors de la présentation de votre proposition deloéi®n et de
décret, que, si I'on semble partager les objeétitstteindre, il
s'agit déja d'une belle avancée parlementaire raajsurd'hui,
des divergences subsistent a propos des solutioymogees.
Gageons qu'a I'avenir, cela ne nous empécheraeppsutsuivre
ce travail entamé ensemble.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La parole est a Mme Jacqueline Rousseaux.

Ce n'est pas parce que nous ne pouvons tout faiggieetnos
moyens sont insuffisants qu'il ne faut rien faib@&s lors, nous
déplorons le cété attentiste de cette résolutiofextraordinaire
faiblesse des engagements qu'elle implique.

(Applaudissements sur les bancs du MR)
M. le Président- La discussion générale est close.
Examen des considérants et des points du dispositif

Nous passons a la discussion des considérantsdisghsitif, sur
la base du texte adopté en commission.

Quatre amendements sont déposés par Mmes CaroliseoRs,
Nathalie Gilson, Jacqueline Rousseaux et M. Mi€wson.

Premier considérant

Considérant le nombre de Bruxellois présentant udibap;

Mme Jacqueline Rousseaux (MR) Nous regrettons que cette . |e Président- Quelqu'un demande-t-il la parolg®on)

résolution contienne tout et son contraire. Entefm voit
pratiquement, dans les considérants, deux colopoes,rappeler

gu'existe un accord de coopération entre la Comomissi

communautaire frangaise et la Communauté francaise.

Dans la déclaration du Gouvernement de
communautaire frangaise, il y a un programme visant
développer une politique relative aux personnedlicapées, a
mettre sur pied des expériences-pilotes pour lesesd dans
leurs projets de vie et a réaliser un centre diigélneent pour les
adultes lourdement handicapés, ainsi que le soatignservices
d'accompagnement qui accueillent les enfants ssétarA tout
ceci s'ajoutent deux considérants qui détruisenttefo ces
intentions pourtant reprises dans les accords goameentaux de
la Commission communautaire francgaise.

Mme Mouzon vient de rappeler et de développer ttas
arguments pour une opposition a cet accord, notantoas les

arguments contre la mise en oeuvre du BAP, relay@s p

Mme Braeckman et par Mme Fremault.

Cet accord de gouvernement n'était-il que de la goadx yeux?
Peut-étre n'étaient-ce que des phrases lancées
d'impressionner le public? Une fois au pied du nohiacun se
dérobe: "ce n'est plus de la compétence de la Caiunis
communautaire frangaise, il convient de renvoyerfédéral,
nous n'avons plus ni responsabilité, ni possibiléréaliser quoi
gue ce soit", a entendre nos collegues de la n&@ja@n réponse
aux demandes des handicapés.

Cette résolution renvoie aussi énormément au féddthe
demande, une fois de plus, des études, des rappiets
évaluations des besoins des handicapés comme sinmtions
pas déja suffisamment de données marquant qu'iluegnt
d'agir, comme si nous étions sourds a tous lesigirages et
toutes les demandes recueillies en commission, dest
nombreuses émanant du GAMP. Nous déplorons quajlarite
ne veuille pas prendre toutes ses responsabiligslp mise en
oeuvre du BAP et de l'accord de gouvernement et agiuvis-a-
vis de l'accueil et de I'nébergement des persognagement
handicapées.

Il est vrai que nous disposons de peu de moyens leosavons.
Mais si les besoins sont énormes et qu'il nousngsbssible de
tous les satisfaire, il est de notre responsabdité répondre
concrétement, dans la mesure de nos moyens, amnbdss
plus criants. Ceux des personnes gravement haneégaméfont
partie.

En conséquence, le premier considérant est adopté.

Considérant 2

la Commissionc,nsiderant le travail mené au sein de la commissies

Affaires sociales du Parlement francophone bruiglides
auditions réalisées au cours de l'année 2006 etékedtats de
I'enquéte de ['Observatoire francophone de la peeso
handicapée qui ont permis d'évaluer a plus de Hfopnes le
nombre de personnes handicapées de grande dépendanc
trouvant pas de place au sein d'une structurelwddcadaptée et
de 600 a 700 personnes handicapées bruxelloisegibies en
Région wallonne;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le considérant 2 est adopté.

Nouveau considérant

aﬁ‘L\in amendement n° 1 a été déposé par Mmes Carolised?s,

athalie Gilson, Jacqueline Rousseaux et M. MicBelson
créant un nouveau troisieme considérant de la gitpo, libellé
comme suit:

"Considérant les négociations avec I'AWIPH pour tésttion de
conventions nominatives destinées aux Bruxellois gfrils
puissent occuper une place en APC en Wallonie".

Justification

Les personnes handicapées de grande dépendanaslidesisur
le territoire de la Région wallonne peuvent se wagitroyer des
"conventions nominatives" par 'AWIPH afin d'occupeles
places non-subsidiées. Les auditions en commissiffaires
sociales du Parlement francophone bruxellois onhtrédoles
demandes des familles tendant a ce que les briskbkméficient
de ce systeme.

M. le Président- Le vote de I'amendement aura lieu a I'heure

prévue.

Considérant 3

Considérant les nombreuses interpellations concerras
personnes handicapées, que ce soit au Parlemeitnakg
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bruxellois, a I'Assemblée
communautaire commune ou au
bruxellois;

réunie de
Parlement

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le considérant 3 est adopté.

Considérant 4

Considérant que dans la déclaration du Collége @®famission
communautaire frangaise la politique relative awerspnnes
handicapées entend développer de nouveaux accenisecsuit:

"Au niveau de l'accueil des personnes handicapees ld cité, le
College veillera a créer, a renforcer et a favorigsrpasserelles
nécessaires avec les départements régionaux peworistr
l'acces des personnes handicapées — quel quewoltdndicap —
a l'ensemble du projet de ville et notamment eniématde
mobilité, de logement, d'intégration professiormell
d'enseignement et d'accés a l'information.

Dans la perspective d'activer le dispositif du idgersonnel
individualisé qui vise a soutenir financierementplejet de vie
d'une personne handicapée et a lui permettre tif¢elle-méme
ou avec sa famille, les collaborations et les aide®rieures
nécessaires a la réalisation de ce projet, le Golldgttra en
place des expériences pilotes sur la base d'ud app®mjets en
vue d'établir ultérieurement, a partir d'une éviduade ces
expériences, une réglementation en la matiere.

Il veillera également & augmenter les possibilidésprise en
charge des personnes adultes atteintes de handiicags. Dans
ce cadre, il réalisera un centre d'hébergement desradultes
lourdement handicapés.

Le College mettra en ceuvre
"Commission communautaire francaise —
francaise" a propos de l'accompagnement pédagogipse
enfants en situation de handicap et il poursuigra soutien aux
services d'accompagnement qui accueillent les enémolarisés.

Le College s'opposera a toute réduction de la tboailation des

personnes handicapées sur le territoire belge. réndgra

l'initiative d'une renégociation d'un nouvel accdedcoopération
avec la Région wallonne incluant le réglement dutemieux

ainsi que la possibilité d'un accord avec la Commtéa
flamande.";

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@on)
En conséquence, le considérant 4 est adopté.

Considérant 5

Considérant toutefois qu'une allocation financiam personnes,
en ce qu'elle doit leur permettre de mieux se swigreléve en
principe des compétences fédérales de la sécoutéls, secteur
soins de santé; qu'elle reléeve également des cengEst
fédérales lorsqu'il s'agit d'aide sociale; pluscig€ment, en
matiére d'aide sociale, les compétences communesitai a
Bruxelles bicommunautaires — a l'intervention deé\ERe sont
gue complémentaires aux compétences fédéralesjxqgigames
de larticle 5, § ler, Il (aide aux personnes)edfdloi spéciale
du 8 ao(t 1980, la politique des handicapés estregrautarisée
a l'exception des régles et du financement desaltns aux
handicapés en ce compris les dossiers individuels;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
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l'accord de coopération
Communauté

la Commission En conséquence, le considérant 5 est adopté.
francophone

Considérant 6

Considérant en outre que l'octroi d'une allocatioarfciere aux
personnes physiques présente un inconvénient uiistihel

particulier en Région bruxelloise, en l'absence dmiss
nationalité; qu'il implique nécessairement que lanGussion

communautaire francaise — qui manque déja cruefiende

moyens pour faire face a ses politiques notammédégard des
handicapés — se verrait dans l'obligation d'octrégélocation a
tous les Bruxellois qui rempliraient les conditiofisées sans
pouvoir faire de distinction entre les francophoness les

néerlandophones; que le méme probleme se posdeainission

d'octroyer une telle allocation était confiée a unstitution

mono-communautaire relevant de la Commission comutaire

francaise puisque cette institution serait a sonr tdans
I'impossibilité de faire une distinction entre feancophones et
les néerlandophones;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le considérant 6 est adopté.

Considérant 7

Considérant néanmoins que la Commission communautaire
frangaise, méme désargentée, peut et doit meneaciios utile
avec les moyens humains, financiers et juridiquaéssgnt les
siens, afin de permettre de rémunérer des semicele payer du
matériel nécessaires a la réalisation du projetvide de la
personne handicapée;

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le considérant 7 est adopté.

Points du dispositif
Nouveau point du dispositif

Un amendement n° 2 a été déposé par Mmes Carolised?s,
Nathalie Gilson, Jacqueline Rousseaux et M. MicBelson
visant a ajouter un tiret au dispositif avant lesrtes "demande
au College", libellé comme suit:

"s'engage a tout mettre en oeuvre pour organisere un
commission conjointe des Affaires sociales du Paele
francophone bruxellois et du Parlement wallon en vue
d'examiner les problémes liés a la libre circulatides personnes
handicapées.";

Justification
Une approche de cette problématique, plus gloagsemblant
toutes les forces francophones, doit permettreiddg maniére
plus efficace. Le dialogue qui s'installerait aimsitre les deux
Parlements permettrait un enrichissement de latignodi des
personnes handicapées et garantirait des échamges s
différentes entités fédérées.

M. le Président: Le vote sur I'amendement n° 2 aura lieu a
I'heure convenue.

Premier point du dispositif
Le Parlement francophone bruxellois,

demande au Collége de la Commission communautairedise:



- d'augmenter encore le nombre de places dans leceser
d'hébergement et les centres de jour pour les ipeeso

lourdement handicapées et de renforcer les ini@attelles
que les services de répit, de court séjour
d'accompagnement,

M. le Président: Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le premier point du dispositibdspté.

Point 2 du dispositif

- de soutenir la création en Région bruxelloise develies
structures pour les personnes handicapées aduiesngent
dépendantes,

M. le Président: Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le point 2 du dispositif est adopté

Point 3 du dispositif

- d'améliorer la complémentarité en terme d'offreégéimste
et spécifiqgue, avec la Commission
commune,

M. le Président: Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le point 3 du dispositif est adopté

Point 4 du dispositif

- d'améliorer la complémentarité de I'offre de sawientre la
Commission communautaire francaise et
wallonne et ce dans le cadre du décret relatif dible
circulation des personnes handicapées,

M. le Président: Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le point 4 du dispositif est adopté

Point 5 du dispositif

- de rendre plus efficiente I'utilisation, par lestres de jour
et dhébergement, des services INAMI,
bicommunautaires et des services locaux pour les ste
nursing,

M. le Président: Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 5 du dispositif est adopté

Point 6 du dispositif

- de s'adresser via les conférences interministésiell
1. au Gouvernement fédéral :

pour que I''NAMI intervienne davantage dans legsfoe prise en
charge des institutions d'hébergement des persdrameicapées
comme il le fait pour les hdpitaux et les maisoasepos

2. aI'ensemble des ministres compétents:

pour évaluer les besoins en information et en ftiona
sensibiliser et outiller les services médicaux atamédicaux
bruxellois généralistes pour une prise en chargeespondant
aux besoins des personnes handicapées et ce nataminede
désengorger les services spécialisés.

la Région

des services

M. le Président.-Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 6 du dispositif est adopté

Nouveau point du dispositif

Un amendement n° 3 a été déposé par Mmes Carolised?s,
Nathalie Gilson, Jacqueline Rousseaux et M. Michels@g
visant a insérer avant le point 7 du dispositif temte libellé
comme suit:

"- de s'adresser au Gouvernement de la Communaané¢dise

et au Gouvernement wallon, notamment lors de régnion
conjointes des gouvernements francophones, powlagper
rapidement des solutions au manque de places pesir |
personnes handicapées gravement dépendantes eonRégi
bruxelloise”.

Justification
Une approche plus globale, rassemblant toutes tesed

francophones, de cette problématique doit permettagir de
maniere plus efficace et d’élaborer des politiqoessées entres

communautaire les entités fédérées.

Il est bon de se souvenir que la politique des qmerss
handicapées reste de la compétence de la Communangaise
et que seul I'exercice de celle-ci a été transéél# Commission
communautaire francaise et a la Région wallonne.

M. le Président.- Le vote sur I'amendement n° 3 aura lieu a
I'heure convenue.

Nouveau point du dispositif

Un amendement n° 4 a été déposé par Mmes Carolised?s,
Nathalie Gilson, Jacqueline Rousseaux et M. Michels@gn
visant & insérer a la suite de I'amendement 3 xie tébellé
comme suit:

"- de négocier avec la Communauté flamande un acclerd
coopération relatif a la libre circulation des permnes
handicapées afin de prévoir, entre autres, le
subventionnement des personnes handicapées halgtant
périphérie bruxelloise et accueillies au sein ditusions
subsidiées par la Commission communautaire frantaise

Justification

Aucun accord de coopération n'existe entre la Corsiois
communautaire frangaise et la Communauté flamandesequi
concerne la libre circulation des personnes hapéis, alors
gu'antérieurement existait un accord entre les Conamiés
francaise et flamande.

Si des solutions pragmatiques permettent fort heement de
couvrir toutes les situations, il serait positif\dsller a un accord
de coopération plus large.

M. le Président.- Le vote sur 'amendement n° 4 aura lieu a
I'heure convenue.

Point 7 du dispositif

- de s'adresser au gouvernement fédéral, notammesgiau
de l'organe de concertation prévu a l'article 3, & la loi
spéciale du 8 ao(t 1980, au sein du Comité de c@tice
prévu a l'article 31 de la loi ordinaire du 9 ad®80 ou
d'une conférence interministérielle prévue a tat8lbis de
la méme loi, pour promouvoir une politique fédérplas
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active destinée a améliorer l'autonomie financiéies
personnes handicapées, par exemple par l'instanrati
budget d'assistance personnelle,

M. le Président.-Quelgqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le point 7 du dispositif est adopté

Point 8 du dispositif

- de charger le Service bruxellois francophone desopaes
handicapées de dresser l'inventaire des droitpels®nnes

handicapées ainsi que des services, publics ouégriv

fédéraux, communautaires ou régionaux suscepii@dsur
venir en aide, de mettre régulierement cet invemtaijour
et de le mettre a disposition du public concernétdeger le
Service bruxellois francophone des personnes hapéés

de coordonner au mieux l'action de tous les sesvice

existants, en collaboration avec tous les niveaugalivoir,
M. le Président.-Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 8 du dispositif est adopté

Point 9 du dispositif

- de charger I'Observatoire francophone de la personn
handicapée de transmettre aux membres du Parlement
rapport annuel sur les capacités d'accueil poupdesonnes

handicapées en Région bruxelloise,
M. le Président.-Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 9 du dispositif est adopté

Point 10 du dispositif

- de consacrer les moyens qui seraient disponibleme

meilleure adaptation des services d'aide aux peeson

Les votes sur les amendements 1 a 4 et sur l'efsemebla
proposition auront lieu a I'heure convenue.

INTERPELLATIONS

M. le Président- L'ordre du jour appelle les interpellations.

L A POLITIQUE DE LA COHESION SOCIALE
DE M. ANDRE DU Bus DEWARNAFFE

A M. CHARLES PICQUE,
MINISTRE EN CHARGE DE LA COHESION SOCIALE

M. le Président- La parole est a M. André du Bus de Warnaffe.

M. André du Bus de Warnaffe (cdH)- Avant de présenter les
questions qui font l'objet de cette interpellatiga, voudrais
rappeler a quel point la thématique de la cohésoniale
représente plus que jamais un défi majeur de rsoitgté. Dans
le cadre des travaux de linformateur, nous avoidledirs
récemment entendu sur les ondes radiophoniques cqtte
question de la cohésion sociale était prise enidgération pour
I'ensemble de la Belgique. Récemment également, RBS&a
dédié deux numéros de SLRB-Info & la cohésion sacial

(Présidence: M. Mahfoudh Romdhani, troisieme visigent,
remplace M. Christos Doulkeridis, président)

Pol Zimmer, I'un des membres de la cellule d'étutiek SLRB,
concluait ses travaux en disant: "Si la cohésioniat® est
évoquée et largement débattue aujourd'hui, c'e&lleuest
gravement menacée en ce qu'elle est inscrite awr coéme du
fonctionnement de notre société. Une société gqiauad'hui, se
voit traversée par des flux migratoires et des fiwwnomiques
importants et qui se caractérise par une forme de
désinstitutionalisation, un effacement d'une sélee structures

relevant de la Commission communautaire francaise au internes et également une perspective de plusuandifficile de

besoins spécifiques des publics handicapés, notampae
la formation de leurs travailleurs,

M. le Président.-Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 10 du dispositif est adopt

Point 11 du dispositif

- d'examiner avec le Gouvernement régional bruxekoite

College réuni comment la Région et la Commission
communautaire commune peuvent mettre leurs competen

en ceuvre pour contribuer a la politique décrite paits
précédents,

M. le Président.-Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)
En conséquence, le point 11 du dispositif est adopt

Point 12 du dispositif

- d'inviter les communes bruxelloises a lui commuaigies
batiments qui pourraient étre affectés a la créafi® places
d'accueil pour les personnes handicapées.

M. le Président- Quelqu'un demande-t-il la parol@®on)

En conséquence, le point 12 du dispositif est adopt
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plein emploi." C'est dans ce contexte plus préces wuites les
initiatives qui visent a renforcer la cohésion aéidoivent faire
I'objet d'une attention particuliere.

Je m'adresse ici a tous ceux qui ont fait partiel'alecienne
législature et qui ont travaillé au décret sur ¢désion sociale
ayant vu son aboutissement en 2004. J'ai eu l'accds lire les
travaux de la commission qui a examiné le projgeeane suis
rendu compte que ceux qui y avaient travaillé aafait une
oeuvre parfois longue mais peu aisée parce qeeileernait de
nombreux acteurs du monde associatif et qu'ellescsivait
également dans ce qui était appelé a I'époque rdgrgmme
intégration-cohabitation" qui avait déja une longie derriere
lui.

Concrétement, ce décret valorise les différentesidsrd'action
communautaire de quartier, ainsi que le travail réseau.
L'implication des pouvoirs locaux et donc des comesy est
maximale dans la mise en oeuvre de ce décret.rRémoire, les
communes devaient élaborer une structure locat®delination.
Elle est appelée "la coordination locale" et esirghe de gérer
I'ensemble du processus au niveau communal, paappsls a
projets, la sélection, la coordination, l'accommagent et
I'évaluation.

Les communes étaient également tenues d'élaboreromimat
communal de cohésion sociale. Ce dernier reprendbgstifs
spécifiques a la commune, qu'elle doit déclinerswr période
maximale de cing ans, ainsi que les modalités daniement
communal. La coordination locale est par ailleuenue



d'organiser une concertation qui rassemble ['enkendes
représentants du monde associatif chargés de décles
différents programmes.

Cette procédure est presque identique au niveawa de@égion
puisque le gouvernement a défini un contrat régidaaohésion
sociale qui fixe également pour une période maxénud cing
ans des objectifs, les publics visés et les budgktsiés. Un
centre régional d'appui a été mis sur pied. Il elargé
d'organiser la coordination, la rencontre des asteu
l'accompagnement et I'évaluation. Une section "siomésociale"
a été ajoutée au Conseil consultatif bruxellois dogoinone de
I'Aide aux personnes et de la Santé. Deux ans aprésse en
oeuvre de ce décret, nous estimions qu'il étaibimapt de faire
un premier bilan.

En ce qui concerne les recours possibles, l'arfi8ledu décret
prévoit que "l'association qui se sent lésée, shitant la
concertation locale, soit lors de la négociationietla signature
du contrat communal ou régional de cohésion sqciptit
envoyer ses récriminations au Colleége". Que secpaisi le cas
d'une association non retenue n'est méme pas poria
connaissance de la concertation locale et n'est das discuté
par elle? Le gouvernement s'est-il retrouvé damssitnation ou
il n'a pas marqué son accord sur un contrat comimdaa
cohésion sociale? Et si tel est le cas, la commigée a-t-elle eu
I'occasion de présenter un nouveau contrat comraunal

Par ailleurs, selon l'article 7 du décret, la camation locale doit
rendre un rapport annuel. Toutes les communesesteriitoire
desquelles des projets de cohésion sociale ontéétisés ont-
elles rendu leur premier rapport, pour I'année 2006

Nous avons vu a quel point le réle des communes est

déterminant. L'un des premiers éléments de nogstimunement
a trait, précisément, a la transparence des @itiresélection des
divers projets. Le contrat qui lie la commune awvgsnement

établit, en principe, la maniere dont les objecfii®s par ce

dernier seront poursuivis mais également la fagont din ou

deux objectifs spécifiques a la commune sont ofaxif

Que se passe-t-il lorsque la commune ne fixe pabjedttif
spécifique? Est-elle néanmoins obligée de sélemtiondes
projets rencontrant tous les objectifs fixés pagdeivernement
et, dans l'affirmative, dans quelle proportion?

Que fait, par exemple, le gouvernement si la conenue

communique pas ses criteres de choix dans 'appeljéts ou ne
les respecte pas? Le contrat communal reprenastiésuprojets
associatifs retenus par la commune est soumis peisra la
concertation locale. Celle-ci réunit, selon I'agidlO0 du décret,
tous les acteurs de la cohésion sociale. Mais sfupecisément
considéré comme acteur de la cohésion sociale2dsesciations
dont le projet n'a pas été retenu ou celles quitrpas introduit
de projet mais qui sont actives dans les domaiiess \par le
gouvernement, peuvent-elles participer a ces ctataars

locales? Comment s'organise le droit de vote audseielles-ci?
On touche ici l'un des éléments que mon groupet al&ia

évoqués et défendus en commission lors de I'exama®cret. Il

s'agit de I'ambivalence de la commune qui joue faifale réle

d'arbitre et de sponsor.

Toutes ces questions doivent étre réglées dansrété aont on
ne semble pas trouver de trace dans le Moniteugebdla
question que je posais dans la version initiale abdte
interpellation portait, en I'absence de publicagorMoniteur, sur
la légalité du processus actuel. Il semblerait éefars qu'une
initiative ait été prise ces derniers jours afin rdgulariser la
situation. Monsieur le Ministre-Président, vous perm sans
doute le confirmer.

Le contrat communal liant la commune et le gouverern

contient la liste des associations qui n'ont pasrétenues et le
motif du refus de subventionnement de ces assoc@mtiQu'en
est-il, plus précisément, de la transmission déecderniére
information aux associations qui n'ont pas éténrets? Le
gouvernement peut-il contréler la divulgation dutiinde refus

par les communes aux associations non retenues,l@anesure
ou cette divulgation permet de formuler un recousis

pertinent? Il s'agit d'une simple application desitd de la
défense.

La transparence des décisions prises, leur comatimricet leur
accessibilité nous semblent primordiales et doivaire I'objet
d'un suivi attentif de la part de lI'administratide. demande que
cet aspect soit pris en considération dans le ragho travail
d'analyse que réalise actuellement le centre diappu

Enfin, le Conseil consultatif ne peut se prononcgowrd'hui que
sur le contrat communal dans son ensemble et noctague
projet communal. Il me revient que la question é s&ulevée a
plusieurs reprises au sein du Conseil consultatifa C& conduit
a adopter une disposition, dans son reglement rd'ardérieur
qui lui permet d'adjoindre a son avis global desnemandations
portant sur des projets communaux en particulier.

Des notes de minorité concernant un ou plusiewje{srpeuvent
aussi étre annexées a l'avis rendu par le Consedluttatif au
gouvernement qui demeure toutefois souverain quanta
décision finale. Toutefois, vu le nombre de pro@snmunaux
subsidiés en cohésion sociale, prévoir que le Gloosesultatif
se prononce sur chaque projet séparément rendaaitiche
particulierement difficile.

Il faut se rendre compte du fait que l'analyse deastrats
communaux et régionaux, ainsi que de leurs avenagdb
particulierement chronophage depuis un an et dénserait
cependant utile de donner une assise légale aaligpe qui
consiste a formuler des recommandations pour osrfgiojets
spécifiqgues. Cette pratique a été mise en placdep&onseil
consultatif lui-méme et reprise dans son reglemdiotrdre
intérieur.

Ces différentes questions ont pour objectif d'éefase processus
qui, aujourd'hui encore, ressemble a une boiteergmur de trop
nombreux acteurs associatifs.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La parole est a Mme Frangoise Schepmans.

Mme Francoise Schepmans (MR) Comme I'a rappelé notre
collegue, le 30 avril 2004 était adopté le projetdeécret relatif a
la cohésion sociale. Dés 2006, les programmesédtation-
cohabitation et d'insertion sociale, organisésefnis par des
circulaires, étaient des lors régis dans le cadreeddécret.

Je ne reviendrai pas sur les modalités du fonctioremt de
l'attribution des subsides aux associations maisojgignerai
simplement que, par arrété, le gouvernement aléixéobjectifs
prioritaires a atteindre pour une période de cing par ces
associations: le soutien et ['accompagnement seplai
l'alphabétisation, la lutte contre la fracture ndmée, l'accueil
des primo-arrivants, le Vvieilissement et les péoés
intergénérationnels, la problématique du genre. d@smunes
ont alors été invitées a décliner ces priorités spgécificités
propres a leur territoire et a lancer, sur cetteepain appel a
projets aux associations.

Tout en rejoignant les nombreuses interrogationddelu Bus
de Warnaffe, je souhaiterais plus particulierements poser les
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questions suivantes. Y a-t-il des communes quiffattivement
omis de fixer des objectifs spécifiques découlaes dbjectifs
prioritaires fixés par le gouvernement? Le cas @ahén'est-ce
pas dd au court délai que vous avez laissé aux co@snpour
identifier leurs spécificités en matiére de proldéique de
cohésion sociale? Pour rappel, il s'agissait d&laidl'un mois,
les objectifs prioritaires ayant été fixés en a2005 et les
communes ayant été invittes a décliner ces prsorig@
spécificités propres pour le mois de mai.

Si tel était le cas, le pas de course adopté adiémn'a-t-il pas
compromis l'efficacité des objectifs poursuivis pardécret, a
savoir davantage de cohésion sociale dans nos coesi notre
Région? L'appel d'offres et la sélection des prajéoulent en
effet des objectifs spécifiques. A-t-on pu, dans tdes
circonstances, réellement assurer une véritablevecture de
I'ensemble des besoins en matiere de cohésioriesdcia

D'ailleurs, en général en ce qui concerne les rggwRa apporter
aux appels a projet, je constate que les délaisiaff - je ne

parle donc pas des contacts officieux pouvant @xishtre les
interlocuteurs de la Région, des associations olcoesnunes -
sont souvent trop courts pour permettre la plugelgrarticipation

et la remise de meilleurs projets.

Ensuite, Monsieur le Ministre, comment avez-vouscomptez-
vous pallier le risque d'instrumentalisation pqglieé des
associations par les autorités communales lorscdesertations
locales? Comme l'a souligné M.du Bus de Warnaffs, le
communes, via les coordinations locales, sélecéinhtes projets
de cohésion sociale selon certains critéres. SduMBus de
Warnaffe, avec sa retenue bien connue et beauceypdeur,
constate un manque de transparence en la matiera,est
revenu, pour ma part, que certaines associations dierses
communes n'osaient, lors des concertations localfler a
I'encontre de l'avis des autorités communales assdtiations
soutenues par ces derniéres. Et ce, par crainperdee ou de ne
pas obtenir de subsides. Le droit de vote au se&nces
coordinations semble donc quelque peu mis a mah'€t certes
pas non plus la possibilité - pour I'association sisent lésée -
d'envoyer ses récriminations au gouvernement qangéra la
donne.

Par ailleurs, en matiere d'évaluation des projetnés, les
associations sont invitées a répondre a un questian élaboré
par le Centre régional d'appui en cohésion soc@RACS). S'il

leur est demandé de définir leurs objectifs générat

opérationnels, il n'est nullement demandé aux &Esmes de
déterminer des indicateurs de référence permetténtluer le
degré de réussite de leurs projets. Comment, dgesrksllement
savoir si les objectifs ont été atteints sans faniti&n d'échelons
pour les mesurer?

Enfin, plus particulierement, serait-il possibleoldenir des
informations quant au nombre de bénéficiaires carésepar les
projets de cohésion sociale et quant a la maniéné itb ont été
rencontrés par ces projets? Y a-t-il des statisiglisponibles en
la matiere? Ces informations pourraient-elles nouse &
communiquées par écrit?

Monsieur le Ministre, nul ne peut plus en douteelever

aujourd'hui le défi de la cohésion sociale estiailu€omme le
disait réecemment l'informateur du gouvernement rigdél faut

"rassembler par-dela les différences (...) en Bvittopposer les
générations entre elles, les personnes en fondgoleur niveau
de vie, les allochtones aux autochtones, les Bejgeke que soit
la Communauté ou la Région a laquelle ils appartieiries

citoyens en fonction de leurs convictions philosqphs ou
religieuses".
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Nul doute également que les objectifs définis padécret sont
certes des plus louables. Il est certain que letissouet
I'accompagnement scolaire ou encore l'alphabétisaont des
leviers de cohésion sociale a actionner de mampigegitaire et
urgente. Toutefois, ne sont-ils pas a revoir aumiére de
nouvelles données?

Rappelons-nous, a cet égard, les résultats dedatesétude de la
Fondation Roi Baudouin révélant le verdict selon &qui le
facteur socio-économique, ni le facteur "genre",encore la
langue parlée a la maison et le type d'enseignersai
n'expliqguent totalement les moindres performancetages des
éleves issus de l'immigration. En réalité, d'autaeseurs doivent

également étre pris en compte, notamment socigelstu

Monsieur le Ministre, ne vous semble-t-il pas opporde mettre
en place un véritable parcours de citoyenneté owafesion
sociale accessible a tous?

Je pense trés sincérement que la réflexion etbatd# cet égard
devraient étre ouverts et menés sans aucun tabaul@@lus
grand bien de notre Région et de ses habitants.

(Applaudissements sur les bancs du MR)

M. le Président- La parole est a Mme Anne-Sylvie Mouzon.
Je rappelle que le temps d'intervention est de mimgtes.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) Je rappellerai trés brievement
I'attachement du groupe socialiste a ce mécanismeotésion
sociale et a celle-ci comme telle. Je tiens égadtraerappeler
gue nous sommes a l'origine de ce processus.

Je salue l'intérét que M. du Bus de Warnaffe a parigette

matiére, non sans me demander s'il a déja assté eéunions
au niveau communal, débattant de la cohésion soci&bus

savez que cela se passe toujours en présenceéégué de la
Commission communautaire francaise qui expligue oél q
convient de faire.

Ce n'est ni la kermesse ni la foire du Midi a chagumion. Cela
étant, bien sdr, nous devons miser sur le fait lgueohésion
sociale ne signifie pas que chacun, comme un seuhte, doit
faire ceci ou cela et que toutes les personnesedbigtre les
mémes, comme le voudrait la méthode dure, quealappliquée
dans certains pays, comme ['lrak par exemple. liestdurs
procédent ainsi: on gomme les différences et on gea tout le
monde agisse comme de petits soldats. Et dés quégime
tombe, c'est I'explosion et, comme le disait foenkhe Canard
enchainé aprés les bombardements de Bagdad, l'intégrisme
musulman et les querelles religieuses se rétahtigseaucoup
plus vite que I'électricité, dans ces cas-la.

L'idée est que chacun a le droit d'étre ce gquijldssvenir d'ou il
vient, d'avoir I'age qu'il a, d'étre de la condit&ociale dont il est.
Ce qui compte est de pouvoir dialoguer, s'entendves dans la
cohésion et non dans la similitude. Cela suppostialague et le
respect de chacun, ainsi que des démarches visditni monde
assez hétérogéne. Une association n'est pas |'detegré de
connaissance et de maitrise administrative n'estlgpanéme.
L'idée est de permettre a chacun de s'exprimeenugit,

valablement, dans un but commun de cohésion etlapna le but
de gommer ou de caporaliser. Cela prend beaucodenaes et
ce n'est pas facile mais nous avons fait beauceuprdgres.
C'est la raison pour laquelle il était - et il resteellement

important aussi que les associations oeuvrant ldatiemaine de
la cohésion sociale bénéficient de l'accord soc@hme les
autres associations bénéficiant de I'accord dumarchand.



Dans I'ensemble et au vu de I'expérience que j'ea différents

niveaux de pouvoir et notamment au niveau locabaiat-Josse,
ou l'on connait bien la cohésion sociale et sesanigémes,

puisqu'on y travaille depuis trés longtemps -, mntmue a

éprouver un petit regret. Dans le décret a été raugp la

possibilité pour les pouvoirs publics d'étre suigsidpour leur

apport dans le processus et, notamment, l'enseamende

persiste & penser que l'enseignement a un rolemépant a
jouer en matiere de cohésion sociale et qu'il ifaffeotiver nos

enseignants, nos directeurs d'école, le persorenabd écoles, a
travailler directement dans le processus.

M. le Président- La parole est au ministre, M. Charles Picqué.

M. Charles Picqué, ministre en charge de la Cohésio
sociale- La question de M. du Bus de Warnaffe présenteiét
de faire le point sur un dispositif relativement umeau,
contrairement a ce que I'on pourrait croire. Vaaisavez bien;
entre le moment ol a commencé une discussion sl&deet et
son exécution, il s'est passé un certain temps. Be@ermet de
dire qu'il est prématuré de tirer de grands enseigmts sur la
portée du décret. Il est aussi frustrant de ne ne@o qu'aux
questions de M. du Bus de Warnaffe, sans faired&atertaines
considérations plus générales. Il a commencé,lalles, a les
aborder mais il s'agit d'un grand débat.

Actuellement, notre travail en cours est I'élakioratdu rapport
annuel du centre régional d'appui. Ce travail semimalement
terminé dans un délai court et nous pourrons ex@ntie rapport
deés le mois de septembre et consacrer a son examgpartie de
nos travaux. Nous le ferons avec ceux qui souhaitessocier a
une réflexion sur un sujet évidemment trés large.cbhésion
sociale, cela recouvre quantité de réalités dofatuil préciser les
contours.

Dans les travaux parlementaires, on trouvera tidacee que j'ai
dit lorsque j'ai pris l'initiative de la création &onds d'impulsion
a la politique des immigrés (FIPI), a savoir questi@tégie est
davantage réparatrice que préventive. En effet, féeseurs
déterminants de la dislocation du lien social - fpre nomme la
désaffiliation sociale - sont beaucoup plus stmettuet ancrés
dans le tissu socio-économique et culturel de lla.viNous ne
pouvons donc pas espérer qu'un dispositif de cohésbciale
réponde a tous les défis.

Que trouve-t-on a l'origine de la dislocation denlisocial? Ce
sont évidemment des facteurs structurels aussi riapis que
I'enseignement traditionnel et ses éventuelles nces la
responsabilité parentale, le statut économique ogfals des
familles. J'en passe car ces facteurs sont nombreux

Lorsqu'on mene des politiques de cohésion socalg souvent
I'impression de colmater des bréches, de répascéléments de
fracture du tissu social. Il faut rester modesgesuis tres lucide
et je pense qu'il serait hypocrite de croire querlegramme de
cohésion sociale que nous avons imaginé peut résodes

problémes et relever des défis qui trouvent soulent origine

dans des strates beaucoup plus structurantessdei&té, comme
I'enseignement, les politiques d'emploi et de faioneetc.

Je voudrais que les choses soient trés claires &geed. J'ai
participé il y a peu a un débat au cours duqued prétendu que
le r6le des programmes de cohésion sociale éwmsisuter la
cohésion sociale. Non évidemment! Seules des iquodis
transversales et générales qui visent a l'urbadiéés son
ensemble, peuvent pallier la désaffiliation sociale

Certes, il y a un certain temps que le gouvernememmprouve le
décret. Mais il faut préciser que ce n'est qu'eédb2qu'il a connu
sa premiere application. Les premiers contrats quennaux,

communaux et régionaux, ont en effet été lancés2@o6,
conformément au décret. Heureusement d‘ailleurscedrnins
projets étaient en fin de vie. C'est donc en 2006 lgudécret a
connu une application concreéte.

En ce qui concerne la sélection des projets destmméociale
par les communes, l'appel a projets destiné aumcad®ns
devait intégrer les criteres généraux définis pagduvernement.
Il nous revient de définir I'objectif et il faut do évidemment que
I'on tienne compte des principes généraux que aeoiss définis
dans la sélection des projets. Il est vrai quetdidies objectifs
spécifiques - et donc de criteres spécifiques amneunes - a
été voulue. Quelle que soit la similarité sociotpg de certaines
communes, il subsiste en effet toujours des spéeési

Les critéres spécifiques des communes peuvent gwercepar
exemple, un effort particulier a fournir dans lendone de la
fracture numérique. Il apparait qu'une demandenet carence
existent a ce niveau. L'analphabétisme est un axeeple car
pour des raisons qui tiennent notamment a I'orige®nouveaux

arrivants, ce handicap est variable d'une zone dexeBes a
l'autre. Je pourrais multiplier les exemples.

Si la commune n'éprouve pas le besoin de fairdrvaés criteres
spécifiqgues, seuls ceux retenus par le gouvernensemit
d'application.

(Présidence: M. Christos Doulkeridis, président)

Mme Schepmans m'a demandé si des communes avamst o
d'avancer des revendications spécifiques. Je répuosltivement
mais je dois encore chercher lesquelles. Il s'essisavéré que
certains objectifs spécifiques étaient déja pric@mpte par les
critetres généraux. Sur la base des criteres, qsiEent
uniqguement généraux ou spécifiques, la coordinakimale a
procédé a la sélection des projets et a soumiprapwsition a la
concertation communale. Celle-ci a repris les psajetenus, non
retenus et en suspens, faute de moyens financiffirsasts, par
exemple. Ces propositions s'accompagnaient de laatioh des
décisions au cas par cas.

Aprés les débats, la concertation locale a votbaj@ment sur le
projet de contrat communal. Celui-ci a ensuite é&é@smis au
Conseil consultatif, section "cohésion sociale", iamir
d'éventuels commentaires exprimés par la concantati
communale. Aprés I'examen de ce projet, le Conseisultatif
'a également voté globalement. Le résultat du wveteles
commentaires ont été transférés au gouvernememtdsmision
définitive.

Je dois dire que cela fait toute une série de l#axamen dont
nous avons le secret. Ceci afin de satisfaire mmdnde ! Pour
les premiéres applications du décret, cela s'inipdééanmoins,
cette procédure reste assez lourde. Les assocatmmcernées
ou les membres du Conseil consultatif ont pu, &ebaétape de
I'examen du projet, vérifier le bon déroulemenfpdocessus et le
respect des regles définies préalablement. La gduveételle
qu'elle a été concue offre donc une transparenicerie ou, en
tout cas, une capacité a exiger cette transpardreeméme
procédure est dailleurs de mise lorsque des at®nan
interviennent.

Les modalités de fonctionnement de la concertatmmmunale
sont précisées aux articles 7 et 11 de l'arrét§alvernement.
Cette concertation établit un reglement d'ordreriieé fixant les
modalités de son fonctionnement dans le respecadietes que
je viens de citer. Un probleme s'est posé dansriadlisation du
processus, en raison de la non-publication dét&au Moniteur.
Vous l'avez dit vous-méme, il n'en découle aucunégalité au
niveau des décisions. En revanche, cela peut ergemtbs
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difficultés dans l'introduction d'un recours. Panséquent, les
recours visant le contenu de l'arrété et les d@usiqui en
résultent sont considérés comme recevables.

Je tiens & vous assurer que nous avons pris dessidisns pour
résorber le retard administratif pris dans la m#tlon des arrétés
d'application. Cette derniére est actuellement amrscmais je
tiens a vous assurer que ce retard n'a |ésé persdhifiaut
cependant y rester attentif.

Concernant l'information des associations dont legefs n'ont
pas été retenus dans le contrat communal, ceksstcprise en
charge par la commune elle-méme. De plus, les caticns

communales ont débattu des contrats communaux ajueh
participant a ces débats a pu formuler les comrrestau'il

souhaitait.

L'article 23 du décret prévoit que l'association spisent lésée -
et ce, a n'importe quel stade de la procéduretdéau début de
ma réponse - peut introduire un recours aupré&gduernement.
Ne vous en faites pas, linformation circule etmains d'étre
confronté a des associations peu motivées - etriiorfopeu
intéressantes -, l'information est suffisante sar rhaniére
d'introduire un recours.

Cette disposition du recours est valable pour toues
associations, qu'elles soient retenues ou non éansontrat
communal et est également d'application dans leecaks
avenants qui modifient les contrats communaux. Ba de
recours, il appartient au membre du gouvernemesnt t&nir
compte et d'examiner avec les parties concernémstiaqui peut
étre réservée. Actuellement, il y a trés peu deuexet ceux qui
existent concernent surtout une commune, m'a-tton d

Pour répondre a la question de Mme Francoise Scirepm
portant sur les délais, je ne comprends pas ouitse
probléme. Si une commune n'a pas, de maniére siantanée
au moment ou il est question de ses spécificitésapacité de les
décrire et de les intégrer, c'est que cette comnaueecumulé un
certain retard en matiére de diagnostic de latsitu@ommunale.
Que I'on donne un ou deux mois pour le faire n'& EEaUCoOUp
d'importance.

Je suis mandataire communal depuis assez longteouypsavoir

gu'un bourgmestre ou un échevin connait les spiééfilocales,

les demandes des associations et, en principe,aignabtic

portant sur la situation de sa commune. Cela térsoagind'une

absence de réflexion inquiétante si la commune awaits pas

faire état dans un délai raisonnable de ses casiitjées

spécifiques. A quoi cela ressemblerait-il si 'endemandait ce
qui se passe dans sa commune alors que cela $aitnihges que
des programmes sont mis en place?

Cependant, je ne suis pas du tout opposé a ceygall une
évaluation a propos de ce délai. On pourrait ingar les
communes a ce propos: le délai est-il trop court@e@Gaant, je
reste persuadé que les spécificités de la commeipeuvent pas

étre inconnues de ceux appelés a donner un avis.

Mme Francoise Schepmans (MR) Toutes les communes ne
bénéficient pas des mémes ressources humaines ppowoir
proposer un projet qui peut constituer une réalleveauté.

M. Charles Picqué, ministre en charge de la Cohésio
sociale- Pour proposer des critéres spécifiques, voubesv
dire?

Mme Francgoise Schepmans (MR) Je faisais une remarque
générale. Dans le cadre d'appels a projets, iltrést souvent
demandé aux communes de répondre dans un lapsngs tgii
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me semble parfois trop bref pour leur laisser tepe de préparer
un projet bien pensé.

M. Charles Picqué, ministre en charge de la Cohésio

sociale- Mais ici, il ne s'agit pas de soumettre un gragjemoins

que j'aie mal compris la question. Il s'agit denpsttre aux

communes d'exprimer leurs attentes face a desémalsl qu'elles
ont repérés. Si la commune devait chercher un mre

associatif et susciter chez lui la remise d'ungingpondant a des
criteres identifiés par la commune, vous auriezieesment

raison.

Mme Francoise Schepmans (MR) J'établissais un parallélisme
avec d'autres appels a projets pour lesquels E dét parfois
trop court.

M. Charles Picqué, ministre en charge de la Cohésio
sociale- Je suis d'accord mais c'est vrai dans un speldre
domaines trées large. Je remarque souvent un
empressement, si bien que les communes se
surchargées de taches qui leur sont demandées.

Une autre question a été posée: les "méchantes'moops
n'instrumentalisent-elles pas, ne terrorisent-ellpas, ne
manipulent-elles pas? Les communes sont I'incamaégitime
du suffrage universel et sont dépositaires d'uspamsabilité de
gestion. Elles doivent considérer les associatiomsime des
partenaires de leur développement et de leur prBjetchaque
fois que nous encourageons au partenariat, nowsliisons un
soupcon quant a la volonté sincere des communeasadailler
avec les associations, nous n'en sortirons jar8aiaapparaissait
gu'une commune avait instrumentalisé un outil, selaaurait. Il
n‘en reste pas moins que la commune est responshble
processus que nous avons prévu, en tout cas eeseleriégalité,
de conformité aux objectifs et a l'esprit de cotat@n que nous
avons voulu insuffler.

Il existe peut-étre des cas ou la commune aurait aftitude
susceptible d'étre dénoncée mais ce genre de sas §&s vite.

On ne décrete pas une déontologie qui s'imposeis toos dans
I'exercice de nos fonctions. De plus, il me sentilde maladroit
gu'une commune donne le sentiment de repoussestenjent et
d'autorité des projets parce que des procéduresamirs et
d'appel -y compris dans la presse -, restent tosjpossibles.
Soyons prudents et restons attentifs a d'évensudiieives que
des communes pourraient avoir encouragées.

Est-il possible d'en avoir la liste? Je peux la etra sans
probléme.

Je crois avoir répondu a toutes vos questionscdrimencé en
vous disant que le rendez-vous que jai fixé aeldrée pour le
rapport du centre régional d'appui sera intéresSaia permettra
de faire une réelle évaluation du décret et de qo@lles sont les
améliorations a y apporter. Rien ne vous empéchec die

m'interroger a un moment convenu ensemble, lorsooes

disposerons de ce rapport. Nous pourrons aloremdul fond et
des éventuelles réorientations a donner a ce décret

M. le Président- La parole est a M. André du Bus de Warnaffe.

M. André du Bus de Warnaffe (cdH)- Je souhaite remercier le
ministre pour sa réponse particulierement comptais nous
donnons donc rendez-vous au mois d'octobre puiquapport
du centre régional d'appui est prévu pour septendter prends
bonne note.

Une de mes collegues a évoqué linstrumentalisatipre je
n'‘avais pas mentionnée. Je crois que ce termeiehamne

certain
rettouven



connotation négative mais qu'il y a bien souvembliontairement
des formes d'instrumentalisation qui se font a eages
habitudes, des contacts présents. Dés lors, uie dgrprojets
échappent a des associations qui seraient de ratpoeivoir y
répondre d'une fagon ou d'une autre.

Un des critéres qui sera le mien - et je ne saxsil@ seul - dans
I'examen du rapport que l'on aura l'occasion deuwé&a dans
quelgues mois, sera précisément de voir dans gueleire nous
travaillons toujours en vase clos avec une sédssdtiations
déja présentes dans les FIPI et les programmestdsbitation.
Cela permettra de voir si le champ s'est élargisaadsociations
nouvelles venues dans ce secteur.

Personnellement, il m'est arrivé de rencontrer aEsociations
qui, n'étant pas au courant, n'ont pas pu remegrerojet a
temps. Elles se sont donc vues évincées du precessL un
nombre d'années non négligeable.

M. le Président- L'incident est clos.

L A COMPENSATION FINANCIERE
LIEE A LA FORMATION PROFESSIONNELLE DES PERSONNES
HANDICAPEES DOMICILIEES EN REGION WALLONNE

DE MME CAROLINE PERSOONS

A MME EVELYNE HUYTEBROECK , MINISTRE EN CHARGE
DE LA POLITIQUE D 'AIDE AUX PERSONNES HANDICAPEES

ET MME FRANCOISE DUPUIS,
MINISTRE EN CHARGE DE LA FORMATION PROFESSIONNELLE

M. le Président- Mme Evelyne Huytebroeck, ministre, répondra
aussi au nom de Mme Francoise Dupuis, ministrehange de la
Formation professionnelle.

La parole est a Mme Caroline Persoons.

Mme Caroline Persoons (MR)- A travers cette interpellation, je
voudrais revenir sur un sujet qui a été souventdgmais peut-
étre sous un angle différent: la libre circulatides personnes
handicapées et les compensations dues par la Régitomne a
la Commission communautaire francgaise.

Sur la base d'un accord de coopération du 19 4985, un
mécanisme de compensation financiére a été insthest fondé
sur l'analyse des mouvements des usagers entleuasRégions
et du colt moyen par type de prestation. Des sonm@stantes
sont dues a la Commission communautaire francaiselga
Région wallonne. Le probleme de cette compensatidéja fait
I'objet de nombreuses interpellations, d'analyse$adCour des
comptes et de négociations. Lors des débats budggé encore
récemment, VOUS NoOUS avez annoncé qu'un premietamiode
7.000.000 € viendrait compenser, en 2007, l'acaespersonnes
handicapées domiciliées en Région wallonne au
d'institutions spécialisées situées en Région dedms«Capitale
et dépendantes de la Commission communautairedfisenc

S'il faut s'en réjouir, j'aimerais vous interrogeur ce que
couvrent exactement ces montants de compensatidessuels
vous vous étes accordés avec la Région wallonnes Dem
différentes commissions, un rapport a été demandguget des
accords de coopération. Nous avons recu il y aggesl mois des
notes les concernant.

L'avis sur la situation de I'accord de coopératiorl9 avril 1995
implique directement Bruxelles Formation puisque uikeple
1% juillet 1997, c'est cet institut qui prend en clealg formation

professionnelle des personnes handicapées a BrmxBhiexelles
Formation et le Centre de formation professionn@dida Ligue
Braille qui en reléve, accueillent des personnesdicapées,
domiciliées en Région wallonne. De ce fait, ellesdas sommes
a récupérer.

Des chiffres sont cités dans la note: 77.988 € alepensation
pour Bruxelles Formation en 1997 et 198.332 € en81@®s
sommes n'auraient pas été récupérées. Je cite:cdlegls de
compensations de 1997 a 2005, effectués par
Formation, laissent a penser que des flux finas@gparaissent
encore en faveur de la Commission communautaire;disa
dans le cadre de la formation professionnelle".

Que donnent exactement les calculs de compensatioée par
année et par secteur? Ces sommes comprennentgdlesnént
les compensations liées a la formation professitandes

personnes handicapées en Région de Bruxelles-C&pitale

L'accord sur les 7.000.000 € comprend-il ce qui &8ta
Bruxelles Formation? A combien sont estimées lesnsesndues
dans ce secteur?

Lors de I'examen du budget 2007, la ministre Hugtetk nous
avait précisé que sur les 7.000.000 €, 5.000.00i€nt a la
politique des personnes handicapées et que le8.Q@restants
entreraient dans le budget pour I'ensemble dedicquas. Les
sommes récupérées serviront-elles a compenserrea lEgent
investi par Bruxelles Formation? Qu'en est-il ddati@ns avec
I'Agence wallonne pour l'intégration de la persohadicapée
(AWIPH) a ce sujet?

En effet, c'est 'TAWIPH qui a la responsabilité ldeformation

professionnelle des personnes handicapées en \ialldnla

Commission communautaire francaise, cette compétaste
divisée entre Bruxelles Formation et le Service blois

francophone des personnes handicapées. Bruxellesakon,

responsable de la formation professionnelle dessopees
handicapées n'est pas représentée au sein de haission de
coopération issue de I'accord de 1995. Ne faudraés corriger
cette situation, afin de couvrir tous les serviegsinstituts
concernés par cet accord important?

(Applaudissements sur les bancs du MR)

M. le Président- La parole est a Mme Anne-Sylvie Mouzon.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS)} Mon groupe et moi-méme
serons trés attentifs aux réponses que voudraniies fournir la
ministre sur ces questions trés précises et teghsiqJe
rappellerai brievement que cet accord datant de5 189été
dénoncé unilatéralement par la Région wallonne e98.1€e
n'est gu'en 2006, grace a une intervention détamien de
Charles Picqué, que 7.000.000 € ont pu étre dégagés.

Tout le probléme est de connaitre la part que septént ces
7.000.000 € par rapport au total. En réunion buadggt vous

seilnoys avez cité un chiffre de 10.500.000 € mais, r pou

Mme Persoons, il est de 12.000.000 €. M. du Bus\denaffe
nous parle quant a lui de 11.500.000 €. Considereque les
7.000.000 € constituent le solde de tout compte passé ou,
au contraire, une partie a valoir?

De plus, il avait été décidé, non sans difficuligie sur les
7.000.000 € déja remboursés ou a rembourser p&étaon
wallonne, 5.000.000 € seraient immédiatement déstiau
Service a gestion séparée (SGS) et 2.000.000 @secansacrés
au budget global de la Commission communautairechian.
Pourquoi seulement 5.000.000 €? Je rappelle quén I
Service a gestion séparée inscrivait la totalitéeeettes en droits
constatés. C'était assez correct de sa part maiscmlsait son
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déficit de trésorerie, faute de les recevoir réedpt.

Parallélement, sur ses fonds propres et son bugigbtl, elle

soutenait le Service a gestion séparée. Il aumt &té normal
gu'une fois le remboursement opéré, le Servicestiogeséparée
en touchét la totalité.

Il serait donc intéressant de disposer des chiffrege par année,
ainsi que du chiffre global et d'étudier les réaudi futures de la
Région wallonne, année par année. En effet, il tserai
éventuellement possible de transiger sur les chadye passé
mais il me parait inconcevable que le méme mécanism
reproduise durant les dix ans a venir.

M. le Président- La parole est a la ministre, Mme Evelyne
Huytebroeck.

Mme Evelyne Huytebroeck, ministre en charge de la
Politique de l'aide aux personnes handicapéesEn effet,
l'accord de coopération de 1995 prévoit un mécanige
compensation entre la Région wallonne et la Comnmissio
communautaire francaise concernant l'accueil, érgdment,
I'emploi protégé et la formation professionnelle. ¢dommission
de coopération détermine pour chacun de ces sectesr

Le budget de la Commission communautaire francaiégof
donc, comme vous le savez, la ventilation de cettette de sept
millions, a concurrence de 5.000.000 € pour le i8erbruxellois

des personnes handicapées et de deux millions pour

I'administration centrale. Nous en avons parlé lafes
discussions budgétaires.
Il existe une petite colonne consacrée a la foonati

professionnelle. En ce qui concerne cette petitg f@asituation
est la suivante.

Le montant d( par la Région wallonne pour la tatatié 'année
1997 est de 155.977,23 €. Ce montant a été apppanlés deux
gouvernements mais n'a pas encore été liquidé.hiférec de

198.332,32 € que vous avez cité pour 1998 n'estepasre
avalisé par cette commission.

Pour l'instant donc, nous partageons l'avis deotangission qui
propose de verser sept millions pour 2007 et namnges
d'accord sur un chiffre total de 11.541.964,19 ufNsommes
d'accord aussi sur les 155.977,23 € de formatiofegsionnelle
pour 1997. En revanche, pour les années 1998\atreas, il y a
toujours discussion et il n'y a pas encore dacqaridque la

montants dus par la Région wallonne ou la Commissioncommission, a la suite de problemes techniques ddende

communautaire frangaise. Le gouvernement, d'ung pérle
gouvernement wallon, de l'autre, prennent un agéi&onfirme
ces montants.

Nous nous sommes réjouis qu'un accord ait été gdoct des
discussions budgétaires, d'autant plus que certainatants
remontaient a 1996. Il était donc temps de pana&rtet accord,
méme si des discussions doivent encore se tenir paciser
certains chiffres. Nous pouvons nous féliciter dimabouti grace
a l'intervention du ministre-président de la RégienBruxelles-
Capitale, aprés une demande pressante de la midistBaidget
de la Commission communautaire frangaise.

Je vais vous donner un tableau concernant les msné@alisés
par la commission, par secteur, pour les annéeS 42®02. Sur
une colonne sont indiquées les sommes dues par diorRé
wallonne a la Commission communautaire francaiser pes
centres de jour et d’hébergement. Sur une autrerepris les
chiffres pour les entreprises de travail adaptéAEENfin, je
dispose du chiffre - car nous ne sommes tombésathague
pour l'année 1997 - de ce que doit la Région wadopaour la
formation professionnelle. Au total, le montantléslé a
11.541.964,19 €.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) S'agit-il du montant estimé
par les services de la Commission communautairgdise?

Mme Evelyne Huytebroeck, ministre en charge de la
Politique de l'aide aux personnes handicapées Avec la
Région wallonne.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS} Il y a donc bien un accord a
ce sujet.

Mme Evelyne Huytebroeck, ministre en charge de la
Politique de I'aide aux personnes handicapéesAbsolument.

La Région wallonne a arrété un montant total de (70D € a
titre provisionnel pour 2007 et a chargé le mieigirésident, les
ministres du Budget, des Finances, de I'Equipen&ntdu
Patrimoine et la ministre de la Santé, de I'Acttmrtiale et de
I'Egalité des chances du versement de cette somnia a
Commission communautaire francaise. La décision datmois
de juin. Le solde sera versé en 2008, conforméméatcord qui
a été passé.

26

calcul liés a I'évolution des réglementations, pas encore
déterminé les montants de maniere définitive. Elevrait
toutefois y parvenir a la rentrée.

Les discussions sont donc en cours entre Bruxetemdiion, le
Service bruxellois francophone des personnes hapéés et
I'AWIPH.

Par ailleurs, il est inexact de dire que Bruxellesnfation n'est
pas représenté a la commission de Coopération.ratiqpe a
toujours été d'inviter des représentants a y peticavec voix
consultative. Ce fut fait et la nomination des tnmiembres de la
Commission communautaire francaise au sein de cette
commission n'a pas semblé poser de probléme. $isny donc
chaque fois présents avec voix consultative eépete que cela

ne semble pas, aujourd’hui, poser de probléme.

Telle est, Monsieur le Président, ma réponse trésige. Je
fournirai en outre aux honorables membres le tabtegrenant
les données année par année et secteur par secteur.

M. le Président- La parole est a Mme Caroline Persoons.

Mme Caroline Persoons (MR)- Je remercie la ministre de nous
avoir communiqué ces chiffres. J'entends bien qulooord
existe mais qu'il ne porte que jusqu'a I'année 20@udra donc
d'abord couvrir les années 2002 a 2007 et envisagenir.

Je voudrais poser une guestion complémentairesijeé Vous
avez dit qu'il y aurait dorénavant un nouvel accaid
coopération avec, peut-étre, de nouvelles modalkbsutissez-
vous effectivement & un nouvel accord et & de rmsve
modalités ou maintient-on le méme accord de cotipéfaDans
ce cas, il ne faut pas oublier de I'appliquer gesrannées 2002 a
2007.

Dans votre réponse, j'entends bien aussi que |&€19.964,19 €
sur lesquels vous vous étes mis d'accord poumedes 1996 a
2002 ne couvrent pas la partie consacrée a Bruxetiemation,

la petite partie de 1997.

Le but de mon interpellation est donc de vous dué@ faut au
plus vite pouvoir calculer les sommes dues, au sgisqu'en
2002 et, si possible, jusqu'en 2007 pour la padiative a la
formation professionnelle des personnes handicagéesagit
aussi de signaler que, vu la note regue, nous alemsndé a la



Cour des comptes de se pencher sur le problemefdaration
professionnelle des personnes handicapées. En effietspect
ne se retrouvait pas dans les avis de la Cour deptes que I'on
recoit chaque année pour examiner le budget.

Nous souhaitons donc que cette partie ne soit pbkée et que
les négociations couvrent aussi Bruxelles Formation

M. le Président- La parole est a Mme Anne-Sylvie Mouzon.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS} Sauf erreur de ma part, un
parlementaire qui intervient dans une interpeltata pas le
droit de réplique. S'agit-il d'une particularité mgtre Parlement?

M. le Président- Notre Reglement - que j'essaie d'appliquer,
faites-moi confiance - prévoit cette possibiliidos je ne vous la
proposerais pas, soyez-en assurée.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) Je saisis l'occasion pour
remercier la ministre pour la précision de ses méps. S'il
m'arrive de maugréer lorsque je trouve que lesrmegmne sont
pas précises, il m'arrive aussi de saluer leuruadt@sque les
réponses sont tres précises. Je vous en remercie.

découverte". Cette décision émanerait de "Bruxetiesrhational
Tourisme et Congres" et le courrier est signé depsésident.

La raison évoquée mentionne des "contraintes baulgsét et

cette décision annulerait les courriers et coneestiprécédents
puisque certaines communes avaient déja été céasagour

établir un calendrier et plusieurs étaient intéessa s'inscrire a
nouveau dans cette programmation.

Dans ce cas, soit le BITC souhaite changer d'opérateuje
suppose qu'il a ses raisons pour le faire -, ksiagit purement et
simplement de la suppression de ce programme deeanisaleur
des ressources culturelles et associatives lodakass ce cas, la
décision mérite une explication.

Pourriez-vous m'informer sur les raisons de ceéigsibn? Est-
elle unilatérale de la part du BITC? Les restricsidoudgétaires
évoquées sont-elles le résultat d'un retrait dsidab éventuels?
Y a-t-il une volonté de réorientation de la politr du
gouvernement francophone qui occasionne cetteid@cit qui
décoit un certain nombre de communes candidatesrgant été
informées indirectement?

M. le Président- La parole est a Mme Evelyne Huytebroeck,

M. le Président- Nous nous en réjouissons. La parole est aministre en charge du Tourisme.

Mme Evelyne Huytebroeck, ministre en charge deol#i§ue de
l'aide aux personnes handicapées.

Mme Evelyne Huytebroeck, ministre en charge de la
Politique de l'aide aux personnes handicapéesPeut-on bien
noter au compte rendu que Mme Mouzon se réjouit?

M. le Président- C'est bon pour elle aussi, d'ailleurs.

Mme Evelyne Huytebroeck, ministre en charge de la
Politique de I'aide aux personnes handicapéesDébouchez le
champagne(fRires)

Pour répondre a Mme Persoons, la commission ttavail
aujourd'hui effectivement encore sur les différentedalités. Il
est clair que la Région wallonne souhaite les revam
commission est actuellement chargée d'élaborer iepitss
scénarios de financement et d'autres modalitésrdboursement
réciprogue. Nous attendons pour septembre les reliffe
scénarios pour nous mettre d'accord et j'espereejaae tardera
pas autant que les années précédentes. La modelita étre
déterminée a la rentrée pour le calcul a partRQR2.

M. le Président- L'incident est clos.

QUESTION ORALE
M. le Président- L'ordre du jour appelle les questions orales.
LA SUPPRESSION ANNONCEE
DU PROGRAMME DE DECOUVERTE DES COMMUNES
"B RUXELLES, MA DECOUVERTE " EN REGION BRUXELLOISE

DE M. JOEL RIGUELLE

A MME EVELYNE HUYTEBROECK,
MINISTRE EN CHARGE DU TOURISME

M. le Président- La parole est a M. Joél Riguelle.
M. Joél Riguelle (cdH)- J'ai été informé ces jours-ci de la

suppression du programme des week-ends de déomudest
communes, mieux connu sous le label "Bruxelles,

Mme Evelyne Huytebroeck, ministre en charge du
Tourisme.- Les week-ends sont organisés au travers d'une
convention entre la société Windbag et le BITC.

Pour rappel, les week-ends "Bruxelles, ma découvene été
créés en 1997 et sont le fruit d'une collaboratintie le BITC et
la société Windbag. Depuis 1997, a l'une ou l'aetreeption
pres, I'ensemble des communes bruxelloises a ipérticl'action.
Certaines l'ont méme organisée a trois reprises.wee&-ends
devaient mettre en valeur les atouts des communigslibises.

Entre-temps, les choses ont évolué et de nombreuses
manifestations visant a valoriser le patrimoinexbtiois et les
acteurs culturels et associatifs ont vu le jouromet pris de
I'ampleur partout a Bruxelles. L'on songe aux paalartistes

au sein des communes, aux visites guidées dediatisa "Voir

et Dire Bruxelles", aux journées du patrimoine, ackvités de
BRXL Bravo qui investit de plus en plus les commurtes e

Avec le temps et le dynamisme des acteurs brugell@

spécificité des week-ends "Bruxelles, ma découVeme

s'impose donc plus comme en 1997. En outre, ibppairu au
sein du BITC et dans le chef méme des concepteurkequejet
devait trouver une nouvelle pertinence, a la fmargrouver sa
place dans le concert des différents événemengsaets et pour
attirer un public au-dela des frontieres de la Régien effet,
I'objectif du projet était de ne pas s'adressequernent aux
Bruxellois.

Des réunions de travail ont été programmées eerte au BITC
dans le courant de I'année 2006, sans que laidfledaboutisse.
Il me reste encore a vous préciser que le budg&@G n'a pas
été revu a la baisse en 2007.

Davantage que des contraintes budgétaires, c'esffiulté de
faire évoluer un projet prenant tout son sens au ce BITC -
dont la finalité est avant tout touristique - gufait pencher la
balance vers la suppression des week-ends.

Vous savez que s'est tenue une réflexion sur &&ddIBITC, de
I'OPT. Les choses ont donc été clairement reprégisé

En ce qui concerne la politique de la Commissionroamautaire

Mafrancaise au sein du BITC, deux grands axes contirdienenter
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notre action: le développement de produits touypiss relatifs a
la dimension européenne de Bruxelles, d'une paxtehsion de
I'offre touristique au-dela des limites du Pentagatiautre part.

Pour terminer, je rappelle également que les diX-nemmunes
sont représentées au sein de l'assemblée génér&Er@. Que
celles qui sont dégues par le courrier de son geésin'hésitent
pas a l'interpeller si elles souhaitent le maintienprojet actuel
ou le développement d'un nouveau projet de valiwisades
communes. Cela témoignera aussi du souci des consnpoue
le développement touristique de Bruxelles.
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Pour ma part, je relaierai votre inquiétude aupieprésident du
BITC. Voila ou nous en sommes aujourd'hui.

M. le Président- La parole est a M. Joél Riguelle.
M. Joél Riguelle (cdH)- Je vous remercie, Madame la Ministre,
pour votre réponse tres compléte. Je n'ai pas dastiqn

complémentaire.

M. le Président.-L'incident est clos.

La séance pléniére est suspendue a 12h19.



Séance pléniere: apres-midi

Présidence de M. Christos Doulkeridis, président

La séance pléniére est reprise a 14h39.

QUESTION D'ACTUALITE

M. le Président- L'ordre du jour appelle la question d'actualité.

L A REFORME DE LA COMPTABILITE PUBLIQUE
DE MME CAROLINE PERSOONS

A M. BENOIT CEREXHE,
MINISTIRE -PRESIDENT DU GOUVERNEMENT

ET A MME EVELYNE HUYTEBROECK,
MINISTRE EN CHARGE DU BUDGET

M. le Président- M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action
sociale, de la Famille et du Sport, répondra au darministre-
président M. Benoit Cerexhe et de la ministre, Mmeljhe
Huytebroeck.

La parole est a Mme Caroline Persoons.

Mme Caroline Persoons (MR) Ce matin a eu lieu le
Gouvernement de la Communauté francgaise. A l'ordr@ar du

Gouvernement de la Communauté se trouvait un paintles

réforme de la comptabilité publique - question quidéja été
débattue ici a l'occasion du budget 2007 - aveaticne d'une
structure-pilote en vue d'une réforme de la conili&bCette

structure serait la méme a la Communauté francdisa ka

Région wallonne et s'appellerait "Walcomfin".

Ma question fait suite aux discussions qui ont @gjaieu ici. La
Commission communautaire francaise entre-t-elle deetse
structure-pilote pour la réforme des comptabilifgsbliques
francophones? Comme Mme Huytebroeck s'y était eregades
contacts ont-ils été pris avec le ministre du Buddet la
Communauté francaise, M. Daerden, afin de travalieemble a
cette réforme?

M. le Président- La parole est au ministre, M. Emir Kir.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociale de la
Famille et du Sport- Mme Huytebroeck m'a chargé de lire sa
réponse. Une rencontre a bien eu lieu le 28 féweieire la
Commission communautaire francaise, la Région wadloginla
Communauté frangaise. Les conclusions de cette méeceont
d'abord que la Commission communautaire francaest pas et
ne sera pas associée a cette structure de piloéadempleur de
la réforme Région wallonne-Communauté francaise ea hu-
dela des objectifs que l'on pourrait se fixer aClammission
communautaire frangaise.

La collaboration entre la Région et la Communaupbmé a la
volonté du ministre du Budget qui est le méme pesrdeux
entités. L'extension a la Commission communautiaacaise
n'a jamais été envisagée, pas davantage qu'ubation avec
la Communauté germanophone.

L'écart entre les budgets de la Région et de la Corauig,
d'une part, et ceux de la Commission communauteargdise,
d'autre part, illustrent la différence entre lebesoins respectifs.

Mais il ressort également de cette rencontre quenéshode
préconisée a la Commission communautaire francatseux
marchés, étude de I'existant et comment intégeepiimcipes de
la réforme a I'existant - est opportune.

M. le Président- La parole est a Mme Caroline Persoons.

Mme Caroline Persoons (MR} Je remercie le ministre d'avoir
lu cette réponse mais je la regrette profondémedrs
francophones commettent vraiment une erreur. Eat,efbrs
d'une prochaine négociation concernant un refimapoé pour
certaines compétences transférées de la Communantgaite
vers la Région wallonne et la Commission communautair
frangaise, il me parait essentiel de disposergiesd budgétaires
congues sur le méme principe et le méme canewasst8hir de
travailler de maniére commune a toutes les enfisgfecophones
m'apparait comme une erreur fondamentale.

Quant a la Communauté germanophone, elle n'exercenau
compétence dans la Communauté francgaise. Je n&lmodspas
d'utilité & I'associer.

M. le Président- L'incident est clos.

QUESTIONS ORALES (SUITE)

L A MODIFICATION DE L 'ARRETE DE SUBSIDE
AU CENTRE D'INFORMATION ET DE DOCUMENTATION
THEATRE DE LA M AISON DU SPECTACLE DE LA BELLONE

DE M. DIDIER GOSUIN

A MME FRANCOISE Dupuls,
MINISTRE EN CHARGE DE LA CULTURE

M. le Président- La parole est a M. Didier Gosuin.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociate la Famille
et du Sport, répondra au nom de la ministre Mmedaize
Dupuis.

M. Didier Gosuin (MR).- La Maison du spectacle de la Bellone
est soutenue par la Commission communautaire fisacipuis
de nombreuses années.

Depuis mai 1988, la Bellone accueille le CID (Centre
d'information et de documentation) dans ses batsneRour
rappel, le Centre de documentation théatre de laoB=ln été
créé au sein du Centre d'aide technique et de fanm#iéatrale
(CATFT) en 1983.

Ce centre de documentation, spécifique au théaraplit une
fonction importante depuis de nombreuses annéesegiit
d'ailleurs, a ce titre, une subvention spécifiquairement
identifiée dans le subside annuel octroyé par la i@igsion
communautaire francaise a la Bellone.

En mars 2007, l'arrété du Gouvernement de la Coroniss
communautaire francaise relatif a l'octroi du sdéspour le
fonctionnement du Centre de documentation a
considérablement modifié. C'est désormais la Maishn
spectacle et non plus en particulier le CID quibgstéficiaire du
subside, comme c'était le cas depuis dix-neuf ans.

été
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Concretement, cela signifie que le budget allou€ i pourrait
donc étre redistribué a d'autres missions de lasdmaidu
spectacle.

Je souhaite donc interroger la ministre sur la fizadion de cet
arrété de subside. La ministre considére-t-ellé gy’ a pas lieu
de garantir toutes les activités du Centre de dontatien?
Existe-t-il une ou des raisons objectives qui fiesit ce
changement d'attitude?

M. le Président- La parole est au ministre, M. Emir Kir.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociale, de la
Famille et du Sport- La Bellone développe sa mission au
travers de quatre secteurs importants:

- le fonctionnement, l'exploitation et le développeinelu
Centre d'information et de documentation;

- le développement de son site internet et son exiens
internationale;

- les publications, grace auxquelles elle peut inéarre
public amateur et professionnel;

On peut citer un catalogue reprenant des ouvrages,
références d'articles de presse et de revues bpéeq
francophones, un agenda thééatral trimestriel destaples
et autres événements wallons et bruxellois ("Jy<9, un
annuaire d'adresses utiles de professionnels datanaine
théatral ("Le Souffleur”) et également

semestriel "Scéne" qui met en valeur

le magazine
la création

M. Didier Gosuin (MR).- Je prends acte de cette réponse.
L'augmentation des subventions ne m'avait pas @éhap
L'élargissement m'inquiéte dans la mesure ou ilanglus de
ligne directrice venant du monde politique quartuélisation
des subsides. Mais je note la réponse de la nenistrm'en
réjouis.

La ministre me rassure sur sa volonté de maintenirde
développer - puisqu'elle augmente les moyens - latr€e
d'information et de documentation. Je serai vigitsans les mois
a venir a ce qu'il en soit bien ainsi.

M. le Président- L'incident est clos.

L E TRANSPORT SCOLAIRE DES ENFANTS SOURDS
DE MME | SABELLE M OLENBERG

A MME FRANCOISE Dupuls,
MINISTRE EN CHARGE DU TRANSPORT SCOLAIRE

M. le Président- M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action
sociale, de la Famille et du Sport, répondra au derta ministre
Mme Francoise Dupuis.

La parole est a Mme Isabelle Molenberg.

Mme Isabelle Molenberg (MR)- En cette fin d'année scolaire et
en ce début de vacances, plusieurs parents d'srdfaatds sont
en proie a une vive inquiétude concernant la sitélae leur
enfant. En effet, la législation ne permet pas des

contemporaine francophone, ainsi que nos artistes eétablissements scolaires organisent le transperéigees de leur

créateurs.

- les forums d'information et les espaces rencontee des
artistes et le public, mieux connus sous l'appetiat
"Bellone sur cours".

Par ailleurs, l'association gére le batiment duélderge et qui
accueille d'autres associations partenaires.

Jusqu'en 2006, la Bellone a bénéficié d'un subsid8ad242 €,
devant couvrir a 90% minimum les frais liés au Clay
développement de son site internet et a la plysstpublications
éditées par le Centre ; a 10% maximum les fraisdiés autres
activités et au fonctionnement général de I'astioaia

Considérant le développement important de I'assonidans son
réle de recherche documentaire, d'information, pdes
d'information et de mémoire vivante des arts deckene sur le
terrain comme au-dela des frontieres, Mme Dupuigigmenté
les moyens de la Maison du spectacle la Bellone offantant
supplémentaire de 20.000 €.

Par ailleurs, les responsables de la Bellone sevdrent
confrontés a des difficultés techniques compte teeu la
rédaction trop restrictive de l'arrété. Elle I'andcélargi. Cette
disposition renforce et stabilise les différentstsers d'activités,
dont le Centre de documentation est I'un des plymiitants,
comme M. Gosuin I'a souligné a juste titre.

Mme Dupuis souhaite vous rassurer en vous garantise
maintien de toutes ces activités. L'association auoenpte
diminuer ni les activités ni les services permaseant'elle offre
aux professionnels du théatre et au public amatlurcette
discipline, tant en Belgique francophone que sur plan
international.

M. le Président- La parole est a M. Didier Gosuin.
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domicile a I'école. Seule la Commission communagifagncaise
est habilitée a organiser ce transport.

Dans ce cas, la regle prévoit que le transporgause vers
I'école la plus proche du domicile de I'enfant,sain du réseau
gu'auraient choisi les parents ou tuteurs de ceaieaterSi la

Commission communautaire francaise venait a refisgrendre
en charge le transport, aucune autre instance megioprendre
le relais, exception faite de la situation ou lasepts obtiennent
une prise en charge moyennant une participationvélgnte a

200 €.

En l'occurrence, les enfants qui fréquentent '&dokégrée a
Woluwe-Saint-Lambert et qui ne sont pas transpopas la
Commission communautaire frangaise sont pris engehpar le
centre "Comprendre et Parler" qui dispose d'un romibLa
Commission communautaire frangaise étant la seuwarine
autorisée a prendre en charge le transport scolegreentre a
déja été menacé par la commission des transportdade
Commission communautaire francaise d'amendes pouvant
s'élever a 50.000 € par an.

Le centre a obtenu une dérogation pour l'annéeaisec?006-
2007 mais ne l'obtiendrait pas pour 2007-2008. Siglaifie que
certains enfants devraient changer d'école I'arpréehaine,
tandis que d'autres ne pourraient plus étre isscdans
I'établissement scolaire. A ce propos, le centtet@mgours en
attente d'une réponse a une demande de prise agecha
conforme a la législation, pour neuf enfants.

Cette demande a été déposée auprés de Mme la Elidigpuis
guelques semaines, me dit-on.

Cette situation est évidemment dramatique car cdanen
fréquentant I'Ecole intégrée ont des besoins spées qui sont
également pris en charge par le centre "Comprendrarter"”. lls
seraient privés des soins appropriés a leur pajteloLe



partenariat existant entre ces deux structurescsiindans une
continuité de la prise en charge de la surdité iddpudiagnostic.
Qu'en est-il alors de la liberté de choix des pafen

Compte tenu de cette situation, j'aimerais intemrdgeministre
compétente sur les points suivants. Une dérogatisielle
possible pour permettre que le transport scolaig pes éleves
fréquentant actuellement I'Ecole intégrée soit@spar le centre
"Comprendre et Parler"?

Quelles dispositions la ministre a-t-elle prisesprandra-t-elle
pour les nouvelles inscriptions compte tenu de rdlpme de
transport? Le centre "Comprendre et Parler" est ddea d'un
agrément de la Commission communautaire francaisar po
obtenir l'autorisation de transporter les élevescemés. Il lui
aurait été répondu qu'il n'obtiendrait jamais uh agrément.
Qu'en est-il?

M. le Président- La parole est au ministre, M. Emir Kir.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociale, de la
Famille et du Sport- Pour Mme Dupuis et comme vous venez
de le souligner dans l'exposé de votre questionleséa
Commission communautaire frangaise est habilitéeyaniser le
transport scolaire des éléves fréquentant [I'enemignt
spécialisé organisé ou subventionné par la Commaériearicaise
sur le territoire de la Région de Bruxelles-Capitdleus les
circuits de transport scolaire qui s'organisera@ntehors de la
réglementation prévue sont considérés comme dastsipirates

et hors-la-loi.

Concernant le cas de I'Ecole intégrée et du ce@menprendre et
Parler", Mme Dupuis souhaite vous informer du faite la
Commission consultative bruxelloise francophone eiwise de
transport scolaire a rencontré les directionsEeole intégrée et
du centre "Comprendre et Parler" pour obtenir desieations
sur l'utilisation de ce bus et rappeler le bon fmmnement du
transport scolaire. Cette rencontre avait également but de
régulariser le transport des éléves pour la proehaentrée
scolaire 2007-2008. Chaque cas a été examiné stffédie des
éléeves actuellement véhiculés par le centre "Conclpecret
Parler" sera réintégré dans un circuit classiqigegr charge par
le transport scolaire de la Commission communasifeéncaise.

Les nouveaux éléves qui souhaitent s'inscrire adjoui aupres
de I'Ecole intégrée pourront également bénéficiertrdnsport
scolaire organisé par la Commission communautaaacéise
puisque la circulaire annuelle organisant ce seqgbeévoit une
exception au principe du libre choix de I'écolplias proche pour
les éleves atteints de déficiences auditives. Toistesi le centre
"Comprendre et Parler" souhaite prendre en chargsrouit de

transport scolaire, il lui suffit de répondre auppals d'offres
organisés par la Commission communautaire franga#isee

jour, plusieurs associations, dont notamment ItinsDecroly,

effectuent déja des circuits spécifiques agréés.

A la connaissance de Mme Dupuis, aucune demande sens
n'a été adressée a ce jour par le centre "Comprendharler" au
service du transport scolaire de la Commission conamtaire
francaise. Par ailleurs, selon Mme Dupuis, aucurenace
d'amende d'un montant de 50.000 € n'a été commémigu
I'école ou au centre par la Commission communauti@rgaise.
La loi du 15 juillet 1983 prévoit d'ailleurs que feaximum des
sanctions pénales est fixé a une amende de 25i€fgzation.

M. le Président- La parole est a Mme Isabelle Molenberg.

Mme Isabelle Molenberg (MR)- Je remercie M. Kir pour la
réponse fournie en lieu et place de Mme Dupuis.

Jentends des éléments trés rassurants et jespgite se

confirmeront pour la rentrée scolaire. La prisecbharge de ces
enfants présente un sérieux probléeme de cohér€acte de se
diriger vers cette solution, on ne tiendrait pampte de leurs
besoins spécifiques. Voila pourquoi il me parajpamant de voir

les choses s'arranger dans ce sens.

Je vous remercie pour les éléments apportés.

M. le Président- L'incident est clos.

L' ALPHABETISATION DES ADULTES
DE MME CAROLINE PERSOONS

A MME FRANCOISE DuPUIS,
MINISTRE EN CHARGE DE L 'ENSEIGNEMENT

M. le Président- M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action
sociale, de la Famille et du Sport, répondra an dieplace de la
ministre, Mme Francoise Dupuis.

La parole est a Mme Caroline Persoons.

Mme Caroline Persoons (MR} J'avais posé la méme question
Vvoici un an et, si je la repose, c'est pour voino®nt évolue le
dossier.

La question de I'analphabétisation est préoccupdiile touche
un nombre important de personnes puisqu'on comsigigée 10%
de notre population connait des difficultés a Btea écrire un
texte simple. Les conséquences pour ces personoes s
dramatiques en termes de socialisation, de rechefcim emploi

et de la plupart des actes dans une vie activerigail'alphabet
et la langue est important.

Afin d'agir au mieux pour répondre a cette problgmuz, un
accord de coopération a été conclu entre la Conwnissi
communautaire frangaise, la Communauté francaitse Région
wallonne, avec mise en place de structures commutsesord a
été voté au Parlement de la Communauté francagéagRégion
wallonne en mai 2004 mais rien n'a encore étédfaicoté de la
Commission communautaire francaise.

J'avais posé la question en juillet 2006 a Mme Dupui avait
alors promis d'activer le dép6t de linstrument re#fication.
Cependant, je constate qu'un an apres, nous n'émojosirs pas
de texte.

Quand cet accord sera-t-il soumis au vote de iRdrement? La
situation ne porte-t-elle pas préjudice aux stmestpaux écoles,
aux associations et aux personnes analphabetes?e@onent, il

convient aussi d'éviter que la Région de Bruxellesi@lapet la

Commission communautaire francaise ne soient mipestalans
cette coopération francophone.

M. le Président- La parole est au ministre, M. Emir Kir.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociale, de la

Famille et du Sport- Je fais lecture de la réponse en lieu et
place de Mme Dupuis.

Lors de la Conférence interministérielle sur I'alpétisation des
adultes du 4 septembre 2002, les ministres comigétm la
Communauté francaise, de la Région wallonne et de la

Commission Communautaire francaise décidaient d'emgag
processus permanent de concertation et de collidmorentre les
différents niveaux de pouvoir concernés et de corch cet effet
un accord de coopération avec pour objet:
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- linstauration d'une conférence interministériefienuelle
sur I'alphabétisation des adultes chargée d'éviduaise en
oeuvre des objectifs ;

et a l'octroi des subventions pour les missionislel'al’'une part,
aux victimes et a leurs proches et, d'autre pant,iaculpés et
condamnés en liberté, aux ex-détenus et a leuheso Vous
aviez promis, dans la foulée, d'autres avancées 2@0i7. Et a

- la création dun comité de pilotage permanent surlinstar de mes collégues, je constate que le rdeiguin est

I'alphabétisation des adultes composé des repetgsndes
pouvoirs publics concernés et des représentantsedieur
associatif spécialisés en matiere d'alphabétisatitas
adultes;
- Il'élaboration d'un état des lieux annuel
d'alphabétisation des adultes.

Cet accord de coopération est entré en vigueuni@is2005 et a
fait I'objet d'une approbation par les trois exdsdtancophones.
La demande a laquelle vous faites allusion a hiériaéte mais le
Conseil d'Etat informe que cette action ne doitefdiobjet
d'aucune procédure d'assentiment. En effet, dansasis, le
Conseil précise que cet accord ne porte pas sumdgéres qui
doivent étre réglées par décret car il ne lie pzs Belges
individuellement.

La procédure d'assentiment a laquelle vous faéfsence dans
I'exposé de votre question concerne en fait uneaaitcord de
coopération conclu le 19 décembre 2003 entre la dRégi
wallonne et la Communauté francaise, relatif auditipoes
concertées en matiére d'alphabétisation et au damaent des
politiques croisées pour 2003-2004. Il n'y avaincgas lieu
pour la Commission communautaire francaise d'entanmer
procédure.

La Commission communautaire frangaise est biengprénante
a l'accord de coopération relatif au développendenpolitiques
concertées en matiere d'alphabétisation. L'engagendes
administrations et structures francophones bruisglto permet
ainsi de mettre en avant les spécificités de n&tégion en
matiére d'alphabétisation et d'apprentissage dcwdia en tant
que langue étrangere.

La prochaine conférence interministérielle annuallea lieu le 7
septembre 2007 et sera consacrée a la présendasopriorités
d'action en matiere d'alphabétisation pour 200B2@&finies
par le comité de pilotage. Mme Dupuis vous fait I€&gent
savoir que vous aurez certainement l'occasion dennesur ce
sujet trés bient6t.

M. le Président- La parole est a Mme Caroline Persoons.
Mme Caroline Persoons (MR) Cette année, Mme Dupuis dit
qu'il ne faut pas ratifier au Parlement, alorslgua un an elle
promettait d'activer le dossier... Souvent femmeieva Je
vérifierai ce point.

M. le Président- L'incident est clos.

L ES SERVICES DACCUEIL DES VICTIMES D 'ACCIDENTS
DE LA ROUTE ET DE LEURS PROCHES

DE M. ANDRE DU Bus DEWARNAFFE

AM. EMIR KIR,
MINISTRE EN CHARGE DE L 'ACTION SOCIALE ET DE LA FAMILLE

M. le Président- La parole est a M. André du Bus de Warnaffe.

M. André du Bus de Warnaffe (cdH)- Je vous avais interrogé
sur ce sujet il y a un an. Vous nous aviez alois dart de
différentes avancées que vous aviez réaliséesldarzgire de la
mise en oeuvre du décret du 4 décembre 2003 ralB&igrément
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en matiere décret - le Service

propice aux évaluations et bilans. aes

engagements?

Qu'en est-il

Ainsi, j'ai appris que des négociations étaientcenrs entre,
d'une part, les deux services agréés a I'époque Idaradre du
laique d'aide aux justiciabkets l'asbl

Autrement - et d'autre part, I'une des fédératmrsceptibles de
les représenter. En effet, avec seulement deuxcssragréés, le
secteur ne disposait pas du nombre nécessaire mane pour
étre représenté de maniére distincte.

Toutefois, votre priorité pour 2007, aviez-vous , ditait

d'octroyer de nouveaux agréments pour ce sectetamment a
I'association SOS Viol et au Centre de préventia delences
conjugales. Les marges financiéres de cette anmée ont-elles
permis d'assurer cette reconnaissance? Si c'eas)@vec quatre
centres, peut-on concevoir que le secteur soitésgmté de
maniére isolée? Est-ce envisagé? Sinon, quel egjafie

représentatif de l'action sociale et de la faméec lequel des
négociations étaient menées et qui représente rdhou

effectivement les services du secteur d'aide asticjables?

Enfin, je voudrais a nouveau relayer la demandBAdsociation

des parents d'enfants victimes de la route conoeraatenue
d'états généraux de l'aide aux victimes et a |éamslles. En

juillet 2006, vous avez dit partager mon point de & ce propos
et prendre acte de cette proposition. Quelles Issnactions que
vous avez prévues pour rencontrer cette demandevaous

semblait légitime a I'époque?

M. le Président- La parole est au ministre, M. Emir Kir.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociale et de la

Famille.- Je répondrai en ma qualité de ministre de lokcti
sociale. Permettez-moi de retracer un trés brdbitigie de la
situation des services d'aide aux justiciables.Qaammission

communautaire frangaise a agréé en 2005 les deviresed'aide
aux justiciables que vous avez mentionnés: Autrénstnle

Service laique d'aide aux justiciables. Seuls @asx dservices
reconnus préalablement en Communauté frangaise@apésés
apres le transfert de cette compétence. J'ajoudefids I'ont été
sans le budget y afférant.

Lors de I'élaboration du budget 2006, étant dornéituation
financiere de la Commission communautaire francaige,
gouvernement a pris une décision difficile. En teffiea voté un
moratoire empéchant l'agrément de nouveaux sefvimrs
secteurs confondus. Actuellement, sans un refimaeoe de la
Commission communautaire frangaise, il me sembléledies
difficile d'envisager la reconnaissance de nouveaawices.
J'espere d'ailleurs que votre groupe, probablemsigent aux
tables de négociations, relayera cette préoccupatio

Je suis donc au regret de vous annoncer qu'a loette, ni le
Centre de prévention des violences conjugales ni @i0i'ont
été agréés. Ces deux services remplissent pouetaigbhditions
d'agrément. En effet, si des moyens complémentairesété
octroyés au Centre de prévention, des budgets pipertants,
nécessaires a la reconnaissance et a l'agrémeregdaleux
nouveaux services n'ont pu étre engagés. Des<fiattpourtant
été consentis durant cette |égislature pour le Idppement de
politiques destinées a lutter contre la violenaegjugale.

Par ailleurs - et vous l'avez indiqué - ces deuxrvices ne
disposent pas du nombre de membres minimum requis &ire



représentés isolément. En effet, le décret redakiigrément et a
I'octroi de subventions aux organismes représénid |I'Action

sociale et de la Famille prévoit, en vertu de sditla 5, que

I'organisme représentatif doit représenter au mds tiers de
son secteur et au moins quatre services. Cepenplant, les

petits secteurs, ce méme décret prévoit la possilie conclure
une convention avec un organisme représentatif dutre

secteur afin que ce dernier organise et structuee

représentativité.

Etant donné que le secteur de l'aide aux justiesable remplit
pas les conditions du nombre de membres minimumgdetacts
ont été pris entre les deux services agréés eéderition des
centres de service social. Malheureusement, cesmatenn'ont
pas abouti. Il semblerait qu'un désaccord entrelées services
empéche la conclusion d'une convention. D'aillearse jour,
aucune demande d'agrément ne m'a été transmise.

Concernant la réalisation des états généraux dde l'aux
victimes et a leur famille, comme je vous l'avaégadprécisé, il
me semble plus intéressant d'envisager cette queati travers
des travaux réalisés par le comité de concertajionregroupe
des représentants de la Communauté frangaise Gtamanission
communautaire commune et de la Commission communauta
francaise. Je m'interroge sur la nécessité de ardeorgane
supplémentaire, étant donné que le comité de ctaticer peut,
de sa propre initiative ou a la demande d'un nimisbmpétent,
constituer des groupes de travail thématiques.

Je veillerai donc a ce que l'on se penche sur destipns des
victimes, méme si ce n'est pas indiqué comme tet tks textes
fondateurs de cette commission. Selon moi, cettension fait
partie intégrante de la politique d'aide aux jushtes.

(Applaudissements sur les bancs de la majorité)

M. le Président- La parole est a M. André du Bus de Warnaffe.

M. André du Bus de Warnaffe (cdH)- Les réponses sont
dramatiques. Je comprends parfaitement les argsnogiet vous

avez énoncés mais je constate qu'il n'y a eu auavaecée sur
les différents éléments, que ce soit en termesdennaissance
de services d'une part, ou en termes de structierdédérations

d'autre part. En plus, vous annoncez qu'il y adinergence de

points de vue entre les deux seuls services, cempéche une
forme d'affiliation a une structure chargée derbgmésenter. Je
considére cette situation comme particulieremeptadable.

Par ailleurs, je suis certain de revenir avec lesstions relatives
a la tenue d'états généraux de l'aide aux victigtea leurs
familles, plus spécialement pour ['Association dearents
d'enfants victimes de la route. Nous en traiteraosniveau
régional.

M. le Président- L'incident est clos.

LE PLAN D'INVESTISSEMENT
DANS LES INFRASTRUCTURES SPORTIVES COMMUNALES

DE MME CAROLINE PERSOONS

A M. EMIR KIR, MINISTRE EN CHARGE DU SPORT

L ES SERVICES DAIDE A DOMICILE
DE M. MICHEL COLSON

AM. EMRR KIR,
MINISTRE EN CHARGE DE L ‘A CTION SOCIALE ET DE LA FAMILLE

s M. le Président- La parole est & M. Michel Colson.

M. Michel Colson (MR).- Le r6le joué par les services d'aide a
domicile sur le territoire de la Région de Bruxel@&apitale a, a
maintes reprises, été mis en évidence au sein Barbement.

Ces services permettent en effet a un nombre crissa
personnes, ne pouvant plus assumer seules lesstéehka vie
quotidienne, de continuer a vivre dans leur domicil

Il est évident que le fait de pouvoir demeurer sstivent
primordial pour I'équilibre, tant mental que physiq de la
personne et que ce type de service doit étre souterméme
accru; vous y avez dailleurs fait allusion danes |
développements de votre projet de décret relatd personne
agée. Cependant, je reconnais que la présente thamatest
pas régie par ledit décret et fait I'objet d'aclicomplémentaires.

Le budget prévu pour ce secteur est considéralide il s'éleve
a 23.710.000 €. En dépit de limportance de ce amintun
ajustement de plus de 1.065.000 € a été nécessniP®06 aux
services d'aide a domicile pour pouvoir boucler leudget. Cet
ajustement correspond effectivement a une augniemtates
prestations de ces services pour I'année 2005.

Nous sommes a mi-parcours de 2007 et il semble riapiode
pouvoir suivre le secteur et d'évaluer si les besosont
rencontrés. Dés lors, je souhaiterais poser diffésquestions.

Quelle a été, in fine, la situation en 20067 Lwoent de
1.065.000 € supplémentaires a été engagé et exdetie été

suffisant? L'augmentation des prestations obsemw@ez005 a-t-
elle été également observée en 2006 et est-elE pussente
dans la méme tendance sur les six premiers mo2)@e? Si tel
est le cas, un nouvel ajustement est-il prévu év2@uel en
serait, selon vos estimations actuelles, le moftant

M. le Président- La parole est au ministre, M. Emir Kir.

M. Emir Kir, ministre en charge de [I'Action sociale-
L'ensemble des aides familiales et des aides mésmges sept
services d'aide a domicile agréés par la Commission
communautaire francaise preste chaque année uringent
global de 864.567 heures.

Ainsi, chaque année, environ 7.500 personnes lméerfide ces
aides. Ces derniéres permettent, d'une part, letieraia domicile
des personnes qui le désirent et ce, qu'elles tsdigges,
handicapées ou malades. D'autre part, elles offeepbssibilité
de donner un coup de pouce a des familles ou defibéires
lors de situations plus ponctuelles.

Pour rappel, tant en 2003 qu'en 2004, les montastgits au
budget général des dépenses pour ce secteur BDBtéEPUISES,
le nombre des prestations ayant été inférieur aénigions. Pour
2005, le budget initial pour ce secteur a été ¢alem fonction
d'un contingent maximal des lors que les problereesontrés

M. le Président- Mme Caroline Persoons nous demande de!€s années précédentes ont pu étre identifiéselus

I'excuser. Elle a d( partir pour des raisons faiei et a donc
retiré sa question.

Dans lintervalle, dans le souci de maintenir Bohf budgétaire
du budget initial de 2005, j'ai contribué a I'effdiéquilibre lors
de l'ajustement budgétaire de 2005. Des montatasvement
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importants sont venus en déduction du budget initéa 2005
pour les programmes d'action sociale et de la famil

Or, cette année, le contingent a bien été exéartéep services.
Pour certains d'entre eux, il a méme été dépassénsCpar
exemple le centre familial de Schaerbeek, le serNévre chez
soi" de Watermael-Boitsfort et le service de Saowsé. En
conséquence,
indispensable pour permettre la liquidation deslesldus pour
2005.

En ce qui concerne les prestations de 2006 que wveg
également évoquées, le contingent d'heures a faétaf par
quatre des sept services. Les trois autres n'ostrgmlisé leur
quota d'heures. Monsieur Colson, cela ne devraitépas une
surprise pour Vvous car je Crois savoir
particulierement intéressé par le cas de l'asbir&/chez soi"
qui, en effet, n'a pas utilisé les 32.740 heurésllglétait en droit
de prester.

En 2006, sur un contingent global de 864.567 hewgrgiron
13.000 heures n'ont pas été prestées. Elles seisépat de la
maniére suivante.

L'asbl "Vivre chez soi" n'a pas utilisé 5.000 heumgais c'est vrai
aussi pour le Centre familial de Schaerbeek, ou0bl€ures
n'ont pas non plus été prestées.

C'est aussi le cas de la CSD (Centrale de servicemgite) qui
laisse 3.000 heures non consommeées sur son quota.

Pour terminer, nous ne pouvons réaliser que dgegtiens pour
2007. A ce jour, je ne dispose que de donnéesivedanu
premier trimestre 2007, ce qui est encore insuffipmur affiner
les chiffres.

Sachez cependant que le budget 2007 permettra idengat
intégral des subventions et qu'a ce stade, il mediement
question de demander un ajustement budgétaire qsecteur
spécifique.

Je vous remercie de votre attention.

M. le Président- La parole est a M. Michel Colson.

M. Michel Colson (MR).- Je remercie le ministre pour sa

réponse.

M. le Président- L'incident est clos.

LE"P LAN CANICULE "
DE M. PAuL GALAND

A M. EMIR KIR, MINISTRE EN CHARGE
DE L'ACTION SOCIALE ET DE LA FAMILLE

M. le Président- La parole est a M. Paul Galand.

M. Paul Galand (Ecolo)- Cette derniére décennie, les épisodes

de forte chaleur ont tendance a se répéter plgedrament. Cela
représente donc des risques accrus pour le biereéta santé et
concerne en particulier les personnes les plussagée'autres
groupes fragilisés de la population. Ces observatisont

confirmées puisque cette année nous avons conmpattants

pics de chaleur dés le mois d'avril.

Les différents niveaux de pouvoir élaborent et emten oeuvre,
depuis trois ans, un "Plan annuel vague de chagtupics
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un ajustement budgétaire 2006 s'eété av

que vouss éte

d'ozone". Comme le montrent les courbes de moéoidit I'été
2006, la mortalité a augmenté durant les deux \agde
chaleur - du 9 au 13 juin et du 15 au 30 juilleb-particulier
chez les personnes de 85 ans et plus.

Des décisions ont été prises pour 2007. Une phaseégilance
est instaurée du 15 mai au 30 septembre, ainshguihase
d'avertissement et une phase d'alerte, suivantlliton des
prévisions météorologiques et des mesures de ctatien en
ozone. Durant la phase de vigilance accrue, lauleelde
vigilance fédérale informe notamment les maisongeges et les
services d'aide aux familles.

Je souhaite savoir quelle est votre évaluationRlan' canicule”

2006 et si, a la suite de celle-ci, des ajustementdes mesures
complémentaires ont été introduits dans I'élabamatiu Plan

canicule 2007. Je voudrais connaitre en particutieux qui

concernent les institutions et services qui reléevda vos

compétences. Quel est le rble plus spécifique deolmmission

communautaire francaise dans la mise en oeuvreedBlan?

Quelles sont les mesures prises en coopérationlasesecteurs
de l'aide aux personnes concernés, notamment leomsade

repos et les associations et services d'aide auilda et aux

personnes? Enfin, au vu des évolutions climatiquesiétantes,

ne faudrait-il pas envisager, avec vos collegues,raloir et

d'étendre la période de vigilance?

M. le Président- La parole est a M. Emir Kir, ministre de
I'Action sociale et de la Famille.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociale et de la
Famille.- Permettez-moi de remercier M. Galand pour sa
question. Il m'interroge sur un sujet auquel cestaie songent
peut-étre pas parce qu'il ne fait pas tres chajaliadihui.

Mais vous avez bien raison de vous inquiéter die c@tuation
parce que le climat peut changer d'un moment id'au

Le Plan canicule n'est évidemment pas propre dotardssion
communautaire francaise. Vous avez déja pu intempeha
collegue au niveau de la Commission communautaamecise.
Je pense que j'apporterai ici quelques élémentslé&upntaires
par rapport a la réponse qu'elle vous a apportée.

Depuis la canicule de 2003, différentes mesuresétitprises.
Un Plan canicule est élaboré chaque année au nfédaual par
le ministre de la Santé, en collaboration ave€lesimunautés et
les Régions. Ce Plan, vous l'avez dit, est élaborétreis
phases: la phase de vigilance qui se déroule dmdi5au 30
septembre, la phase d'avertissement et la phdseel'®urant la
phase de vigilance, la mission essentielle conaisensibiliser et
a informer le grand public, les professionnels @ednté et les
organisations sociales, en ce compris les servitesle a
domicile. Le service public fédéral a édité uneesde brochures
et de documents, tant6t trés généraux, tantdt ghéxialisés,
pour les hépitaux et les maisons de repos. Lessdigecette
phase de vigilance pourraient étre revues a la slas fortes
chaleurs enregistrées durant le mois d'avril 2007.

La phase d'avertissement se déclenche lorsque résssipns
météorologiques annoncent une vague de chaleurede du
trois jours. Ce sont alors les services fédérauxequoient des
courriers électroniques d'avertissement a tousolgmnismes
concernés, c'est-a-dire les administrations, legsitéadx et les
services spécialisés.

Enfin, la phase d'alerte est toujours déclenchédesaautorités
fédérales. C'est une phase d'action, mise en odorague des
actions plus spécifiques doivent étre entreprises protéger la
population. Elle implique la mise en place d'unkuted'analyse



et de gestion des risques dans laquelle les Conutémat les
Régions sont impliquées. Le Plan est évalué etéjokaque
année. Il a globalement donné satisfaction.

Pour le secteur des sans-abri, des mesures spésifignt été
prises dans le cadre du comité de concertationaamsauquel
participe la Commission communautaire
nombreuses initiatives des pouvoirs locaux - learoanes et les
CPAS - s'ajoutent aux mesures fédérales et régmrias entités
locales ont en effet un rble extrémement imporgafjbuer car
elles sont en contact direct avec la populatiorlies sont les
seules a pouvoir concrétiser les mesures de pianectes
personnes isolées.

La période de vigilance a déja été avancée au 15 alws
gu'elle débutait précédemment I€" Juin. Il conviendra de
surveiller I'évolution du climat pour en déterminer période
adéquate. Le mois d'avril dernier a été particeli@gnt chaud,
sans pour autant que les chaleurs n'atteignefdn sées
informations disponibles a ce stade - le nivealaetangerosité
des périodes de canicule estivale.

Par contre, nous avons pu constater aupres desrac®eciaux
que la sensibilisation effectuée depuis plusienrgas portait ses
fruits et que de bons réflexes apparaissent déslajwhaleur

augmente. Vu a travers la lorgnette de mes competeau sein
de la Commission communautaire francaise, il me &=mbe

I'ensemble du dispositif fonctionne bien, avec ubenne

coordination entre les niveaux local, régional &iéral, ainsi

gu'avec le secteur associatif.

Cependant, I'évaluation du Plan
compétences de mon collégue Benoit Cerexhe, en charde

Santé, deés lors que la matiére releve de la cordére
interministérielle de I'Environnement et de la amtar ailleurs,

la question de I'extension éventuelle de la péridelevigilance

reléve plus des experts médicaux aupres de laledidérale

Environnement, Santé et Canicule.

M. le Président- La parole est a M. Paul Galand.

M. Paul Galand (Ecolo)- Monsieur le Ministre, le public
répond positivement quand les campagnes de sésgsitoih sont

bien congues et sont répétées aux dates idoinefitQioit étre

souligné. Il n'est pas toujours facile de montnee tp prévention
porte ses fruits. En l'occurrence, nous pouvonsteder que ces
campagnes sont couronnées de succes.

Dans vos compétences, je retiens deux thémes paésavoir les

maisons de repos et les inspections de celles-acan@ les

services de l'administration exécutent ces inspesti cette

guestion figure-t-elle dans leur aide-mémoire? Enrey les

services d'aide a domicile sont de trés bons obs®res pour

repérer, méme préventivement, des situations quirpent se

révéler difficiles. Je pense notamment au cas desopnes agées
qui vivent aux étages supérieurs des batiments.

M. Emir Kir, ministre en charge de I'Action sociale et de la

Famille.- Pour vous répondre, j'ai moi-méme eu l'occaglen
rendre visite & des maisons de repos et d'accorapatgs
services d'aide a domicile. Une habitude s'esaligst au travers
des campagnes d'information et de sensibilisatmmme vous
l'avez signalé, elles portent leurs fruits. De temrpratiques
existent et sont encouragées par l'administrattofinspection.

J'ai pu le constater lorsque j'étais sur le terrain

M. Paul Galand (Ecolo)- Je vous remercie.

M. le Président- L'incident est clos.

francaise. De

HOMMAGE A M. JACQUES GAILLARD

M. le Président- Avant de passer aux votes, vous me
permettrez, en votre nom, en tant que présiderced@arlement,
de dire quelques mots en I'honneur de M. Jacquigsi@anotre
greffier, pour qui il s'agit de la derniére séance.

Monsieur Gaillard, c'était votre droit, vous aveit fpart aux
membres du Bureau de ce Parlement de votre sowwis
cacher une certaine joie, de prendre une retraiiieigée apres
une carriére bien remplie dans la fonction publique

Au fil des ans, nous avons tous eu l'occasion des wdtoyer et
d'apprécier votre rigueur et votre sens de la chabéique. Vous
étiez sans doute prédestiné a occuper ce postescanes
renseignements sont bons, vous étes né rue de IstitQbon.

Votre destin était tracé trés tot.

Vous avez mené une carriere remplie au sein deaderRent
pendant plus de quinze ans et I'on peut affirmervqus étes une
des mémoires de ce Parlement pour l'avoir vu naitteujours
accompagné. D'abord, en tant que directeur de ealde
M. Serge Moureaux, ensuite, en qualité de greffier.

C'est en 1992 que vous avez pris vos fonctions, npogatre
regard, votre méthodologie et vos avis sur [aivi
parlementaire. Vous avez consacré toutes ces aargedyser et
a rendre compte des enjeux des débats et desdbhaiaciété qui
animent au quotidien ce Parlement, tout en veillaoe que les
régles de notre si chére démocratie soient resgecté

releve davantage dedNous vous remercions pour votre sens aigu dessrégle vous

avez d'abord su mettre au service de vos colledudarlement.
Vous étes quelqu'un de relativement discret, deestedet vous
avez aussi souhaité que cet au revoir vous reseedlast donc
aussi avec simplicité que nous tenons a vous swuhdes
moments trés heureux aupres des votres, dans leogepu
ailleurs, la ou vous aurez des projets pour padssr jours
paisibles consacrés sans doute a la dégustatiannaedération
de bons vins, au sport, aux associations qui viengént a coeur.

Au nom de tous les membres de ce Parlement, je souisaite
bonne continuation et belle seconde vie en nousaguidans les
semaines qui viennent, bien entendu aprés avaiec agueur,
comme cela vous ressemble - passé le flambeau e vot
successeur.

(Applaudissements sur tous les bancs)

La parole est a Mme Anne-Sylvie Mouzon.

Mme Anne-Sylvie Mouzon (PS) Je m'exprime au nom de tous
les chefs de groupes et, partant, de tous les gsoup

Dans le respect de votre souci louable, honorabtespectable
de faire les choses le plus simplement et le piasrétement
possible, je tiens a m'associer a mon tour etdi@serement a
tous les bons voeux que vient d'exprimer le présiéé a vous
remercier pour la qualité du travail que vous aaezompli pour
ce Parlement.

(Applaudissements sur tous les bancs)

M. le Président- Un verre de fin de session est prévu apres la
séance. J'invite chacun d'entre vous a y assisie&¢ VoS
collaborateurs si vous le souhaitez. Nous aurons-§tee ainsi
I'occasion de remercier de maniére plus personivdiesieur le
Greffier.
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VOTES RESERVES

21 membres ont voté non.

M. le Président- Le plan de salle ayant été modifié, je prie tous Ont voté oui: Mohamed Azzouzi, Sfia Bouarfa, Mich@arthé,

les députés de bien vouloir veiller a voter a paiti la place qui
leur a été attribuée en Bureau élargi du vendrediiz2007.

PROPOSITION DE RESOLUTION RELATIVE A LA LUTTE CONTRE
L'HEPATITE C, DEPOSEE PAR LA COMMISSION DE LA SANTE

Vote nominatif

M. le Président- L'ordre du jour appelle le vote nominatif sur la
proposition de résolution relative a la lutte centhépatite C,
déposée par la commission de la Santé [30 (2008)20Q®] .

- Il est procédé au vote.
60 membres ont pris part au vote.
60 membres ont voté oui.

Ont voté oui: Mohamed Azzouzi, Sfia Bouarfa, Mich€larthé,
Mohammadi Chahid, Mohamed Daif, Jacques De Costdly Wi
Decourty, Bea Diallo, Ahmed El Ktibi, Nadia El Youdkabelle
Emmery, Julie Fiszman, Véronique Jamoulle, Mohaireulali,
Alain Leduc, Rachid Madrane, Anne-Sylvie Mouzon, BEmi
Ozkara, Olivia P'tito, Souad Razzouk, Mahfoudh RoamilhEric
Tomas, Francoise Bertieaux, Michel Colson, OlivieiGlippele,
Yves de Jonghe d'Ardoye d'Erp, Serge de Patoulceviin De
Wolf, Willem Draps, Dominique Dufourny, Nathalie 1&n,
Didier Gosuin, Michéle Hasquin-Nahum, Isabelle Muterg,
Martine Payfa, Philippe Pivin, Jacqueline Rousse&uancoise
Schepmans, Viviane Teitelbaum, Alain Zenner, Démi€laron,
Julie de Groote, Stéphane de Lobkowicz, Hervé Doyendré
du Bus de Warnaffe, Hamza Fassi-Fihri, Céline FrétnBenis
Grimberghs, Bertin Mampaka Mankamba, Fatima Moudsaou
Joél Riguelle, Dominique Braeckman, Alain Daems, @élin
Delforge, Christos Doulkeridis, Paul Galand, Yar@sRat, Guy
Hance, Audrey Rorive, Christiane Van Nieuwenhoven.

En conséquence, la résolution relative a la lutigtre I'hépatite
C, déposée par la Commission de la Santé, est ad@ikesera
portée a la connaissance du gouvernement.

CONCLUSIONS DE LA COMMISSION DU BUDGET,
DE L'ADMINISTRATION , DESRELATIONS INTERNATIONALES
ET DES COMPETENCES RESIDUAIRES,
CONCERNANT LA PROPOSITION DE RESOLUTION
RELATIVE A LA COHESION DES POLITIQUES EXTERIEURES
DE L'ESPACE WALLONIE -BRUXELLES

Vote nominatif

Mohammadi Chahid, Mohamed Daif, Jacques De Costdly Wi
Decourty, Bea Diallo, Ahmed El Ktibi, Nadia El Youdkabelle
Emmery, Julie Fiszman, Véronique Jamoulle, Mohairetdali,
Alain Leduc, Rachid Madrane, Anne-Sylvie Mouzon, Emi
Ozkara, Olivia P'tito, Souad Razzouk, Mahfoudh RoamilhEric
Tomas, Danielle Caron, Julie de Groote, Stéphanstdkowicz,
Hervé Doyen, André du Bus de Warnaffe, Hamza Heibsi;
Céline Fremault, Denis Grimberghs, Bertin Mampaka
Mankamba, Fatima Moussaoui, Joél Riguelle, Dominique
Braeckman, Alain Daems, Céline Delforge, Christos |IReridis,
Paul Galand, Yaron Pesztat.

Ont voté non: Francoise Bertieaux, Michel Colsoniyvied de

Clippele, Yves de Jonghe d'Ardoye d'Erp, Serge d®uRa
Vincent De Wolf, Willem Draps, Dominique Dufournpathalie

Gilson, Didier Gosuin, Micheéle Hasquin-Nahum, Idibe
Molenberg, Martine Payfa, Philippe Pivin, JacquelRousseaux,
Francoise Schepmans, Viviane Teitelbaum, Alain ZenGuy

Hance, Audrey Rorive, Christiane Van Nieuwenhoven.

En conséquence, les conclusions de la commissitnasioptées
et la proposition de décret est rejetée.
PROPOSITION DE RESOLUTION RELATIVE AUX STRUCTURES

D'ACCUEIL ET AL 'AUTONOMIE DES PERSONNES HANDICAPEES

Vote nominatif

M. le Président- Nous terminons par le vote nominatif sur la

proposition de résolution relative aux structurésccleil et a

l'autonomie des personnes handicapées [94 (2006200 ].
Amendements

Amendement n°1

M. le Président- Il est introduit un nouveau troisieme
considérant libellé comme suit: "Considérant lesogédions
avec I'AWIPH pour l'obtention de conventions nortives
destinées aux Bruxellois afin qu'ils puissent occujme place en
APC en Wallonie".
- Il est procédé au vote.

60 membres ont pris part au vote.

21 membres ont voté oui.

39 membres ont voté non.

Ont voté oui: Frangoise Bertieaux, Michel Colson,vigli de

M. le Président- Nous passons maintenant au vote nominatif Clippele, Yves de Jonghe d'Ardoye d'Erp, Serge dmuRa

sur les conclusions de la commission du Budget,

'Administration, des Relations internationales etesd
Compétences résiduaires, concernant la proposigaésblution

relative a la cohésion des politiques extérieures 'dspace
Wallonie-Bruxelles [86 (2006-2007) n° 1].

Le Parlement confirme-t-il le rejet de la propasitide décret?
Ceux qui sont pour I'adoption des conclusions vdteumt'.

- Il est procédé au vote.
60 membres ont pris part au vote.

39 membres ont voté oui.
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deVincent De Wolf, Willem Draps, Dominique Dufournjathalie

Gilson, Didier Gosuin, Micheéle Hasquin-Nahum, Idibe
Molenberg, Martine Payfa, Philippe Pivin, JacquelRousseaux,
Francoise Schepmans, Viviane Teitelbaum, Alain ZenGuy
Hance, Audrey Rorive, Christiane Van Nieuwenhoven.

Ont voté non: Mohamed Azzouzi, Sfia Bouarfa, Mich€krthé,
Mohammadi Chahid, Mohamed Daif, Jacques De Costdly Wi
Decourty, Bea Diallo, Ahmed El Ktibi, Nadia El Youdkabelle
Emmery, Julie Fiszman, Véronique Jamoulle, Mohairetuali,
Alain Leduc, Rachid Madrane, Anne-Sylvie Mouzon, Emi
Ozkara, Olivia P'tito, Souad Razzouk, Mahfoudh RoamilhEric
Tomas, Danielle Caron, Julie de Groote, Stéphanestdkowicz,
Hervé Doyen, André du Bus de Warnaffe, Hamza Haibsi;



Céline Fremault, Denis Grimberghs, Bertin
Mankamba, Fatima Moussaoui, Joél Riguelle,
Braeckman, Alain Daems, Céline Delforge, Christos |Remidis,
Paul Galand, Yaron Pesztat.

Mampaka

En conséquence, I'amendement n° 1 est rejeté.

Amendement n° 2

M. le Président- Avant les termes "demande au College", il est
introduit un tiret au dispositif libellé comme suUis'engage a tout
mettre en oeuvre pour organiser une commissionogunj des
Affaires sociales du Parlement francophone bruieliet du
Parlement wallon en vue d'examiner les probléngssdila libre
circulation des personnes handicapées".

- Il est procédé au vote.
60 membres ont pris part au vote.
21 membres ont voté oui.
39 membres ont voté non.

Ont voté oui: Francoise Bertieaux, Michel Colson,vigli de
Clippele, Yves de Jonghe d'Ardoye d'Erp, Serge dmuRa
Vincent De Wolf, Willem Draps, Dominique Dufournathalie
Gilson, Didier Gosuin, Michéle Hasquin-Nahum, Id&be
Molenberg, Martine Payfa, Philippe Pivin, JacquelRousseaux,
Frangoise Schepmans, Viviane Teitelbaum, Alain ZenGuy
Hance, Audrey Rorive, Christiane Van Nieuwenhoven.

Ont voté non: Mohamed Azzouzi, Sfia Bouarfa, Mich€kxrthé,
Mohammadi Chahid, Mohamed Daif, Jacques De Costdly Wi
Decourty, Bea Diallo, Ahmed El Ktibi, Nadia El Youdkabelle
Emmery, Julie Fiszman, Véronique Jamoulle, Mohaireulali,
Alain Leduc, Rachid Madrane, Anne-Sylvie Mouzon, Bmi
Ozkara, Olivia P'tito, Souad Razzouk, Mahfoudh RoamilhEric
Tomas, Danielle Caron, Julie de Groote, Stépharisdkowicz,

Hervé Doyen, André du Bus de Warnaffe, Hamza Haibsi;
Céline Fremault, Denis Grimberghs, Bertin Mampaka
Mankamba, Fatima Moussaoui, Joél Riguelle,

Braeckman, Alain Daems, Céline Delforge, Christos |Remidis,
Paul Galand, Yaron Pesztat.

En conséquence, I'amendement n° 2 est rejeté.

Amendement n° 3

M. le Président- Avant le point 7 du dispositif, il est introduib
texte libellé comme suit: "de s'adresser au Gowreant de la
Communauté francgaise et au Gouvernement wallonmmoéant
lors de réunions conjointes des gouvernements dranes,
pour développer rapidement des solutions au madguglaces
pour les personnes handicapées gravement dépesdente
Région bruxelloise”.

- Il est procédé au vote.

60 membres ont pris part au vote.

21 membres ont voté oui.

39 membres ont voté non.
Ont voté oui: Francoise Bertieaux, Michel Colson,vigli de
Clippele, Yves de Jonghe d'Ardoye d'Erp, Serge dmuRa
Vincent De Wolf, Willem Draps, Dominique Dufournathalie

Gilson, Didier Gosuin, Michele Hasquin-Nahum, Idibe
Molenberg, Martine Payfa, Philippe Pivin, JacquelRousseaux,

Francoise Schepmans, Viviane Teitelbaum, Alain ZenGuy

Dominique Hance, Audrey Rorive, Christiane Van Nieuwenhoven.

Ont voté non: Mohamed Azzouzi, Sfia Bouarfa, Mich€krthé,
Mohammadi Chahid, Mohamed Daif, Jacques De Costdly Wi
Decourty, Bea Diallo, Ahmed El Ktibi, Nadia El Youdkabelle
Emmery, Julie Fiszman, Véronique Jamoulle, Mohairetdali,
Alain Leduc, Rachid Madrane, Anne-Sylvie Mouzon, Emi
Ozkara, Olivia P'tito, Souad Razzouk, Mahfoudh RoamilhEric
Tomas, Danielle Caron, Julie de Groote, Stéphanstdkowicz,
Hervé Doyen, André du Bus de Warnaffe, Hamza Heibsi;
Céline Fremault, Denis Grimberghs, Bertin Mampaka
Mankamba, Fatima Moussaoui, Joél Riguelle, Dominique
Braeckman, Alain Daems, Céline Delforge, Christos |Reridis,
Paul Galand, Yaron Pesztat.

En conséquence, 'amendement n° 3 est rejeté.

Amendement n° 4

M. le Président- A la suite de 'amendement n® 3, il est inséré u
texte libellé comme suit: "de négocier avec la Comaote
flamande un accord de coopération relatif a laelibirculation
des personnes handicapées afin de prévoir, entmesaue
subventionnement des personnes handicapées habgant
périphérie bruxelloise et accueillies au sein dtmsons
subsidiées par la Commission communautaire frarigaise

- Il est procédé au vote.

60 membres ont pris part au vote.

21 membres ont voté oui.

39 membres ont voté non.
Ont voté oui: Frangoise Bertieaux, Michel Colson,vigli de
Clippele, Yves de Jonghe d'Ardoye d'Erp, Serge d®uRa
Vincent De Wolf, Willem Draps, Dominique Dufournpathalie

Gilson, Didier Gosuin, Micheéle Hasquin-Nahum, Idibe
Molenberg, Martine Payfa, Philippe Pivin, JacquelRousseaux,

Dominique Francoise Schepmans, Viviane Teitelbaum, Alain ZenGuy

Hance, Audrey Rorive, Christiane Van Nieuwenhoven.

Ont voté non: Mohamed Azzouzi, Sfia Bouarfa, Mich€kthé,
Mohammadi Chahid, Mohamed Daif, Jacques De Costdly Wi
Decourty, Bea Diallo, Ahmed El Ktibi, Nadia El Youdkabelle
Emmery, Julie Fiszman, Véronique Jamoulle, Mohairetuali,
Alain Leduc, Rachid Madrane, Anne-Sylvie Mouzon, Emi
Ozkara, Olivia P'tito, Souad Razzouk, Mahfoudh RoamilhEric
Tomas, Danielle Caron, Julie de Groote, Stépharistkowicz,
Hervé Doyen, André du Bus de Warnaffe, Hamza Haisi;
Céline Fremault, Denis Grimberghs, Bertin Mampaka
Mankamba, Fatima Moussaoui, Joél Riguelle, Dominique
Braeckman, Alain Daems, Céline Delforge, Christos |Reridis,
Paul Galand, Yaron Pesztat.

En conséquence, 'amendement n° 4 est rejeté.

M. le Président- Nous votons a présent sur l'ensemble de la
proposition de résolution.

- Il est procédé au vote.
60 membres ont pris part au vote.
40 membres ont voté oui.

20 membres se sont abstenus.
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Ont voté oui: Mohamed Azzouzi, Sfia Bouarfa, Mich€larthé,
Mohammadi Chahid, Mohamed Daif, Jacques De Costdly Wi
Decourty, Bea Diallo, Ahmed El Ktibi, Nadia El Youdkabelle
Emmery, Julie Fiszman, Véronique Jamoulle, Mohairegdulali,
Alain Leduc, Rachid Madrane, Anne-Sylvie Mouzon, Emi
Ozkara, Olivia P'tito, Souad Razzouk, Mahfoudh RoamilhEric
Tomas, Danielle Caron, Julie de Groote, Stépharisdkowicz,
Hervé Doyen, André du Bus de Warnaffe, Hamza Haibsi;
Céline Fremault, Denis Grimberghs, Bertin Mampaka
Mankamba, Fatima Moussaoui, Joél Riguelle,
Braeckman, Alain Daems, Céline Delforge, Christos|Reridis,
Paul Galand, Yaron Pesztat, Guy Hance.

Se sont abstenus: Francoise Bertieaux, Michel CofStivier de
Clippele, Yves de Jonghe d'Ardoye d'Erp, Serge d®uRa
Vincent De Wolf, Willem Draps, Dominique Dufournathalie
Gilson, Didier Gosuin, Michele Hasquin-Nahum, Idibe
Molenberg, Martine Payfa, Philippe Pivin, JacquelRousseaux,
Francoise Schepmans, Viviane Teitelbaum, Alain 2enn
Audrey Rorive, Christiane Van Nieuwenhoven.

La parole est a M. Vincent De Wolf pour une justifion de son
abstention.

M. Vincent De Wolf (MR).- A l'initiative de notre groupe, les
représentants du GAMP avaient été regus, notamraefd
Conférence des bourgmestres, en vue d'envisagesodigsons
concrétes avec I'appui des communes pour palkelalaines de
la Commission communautaire francaise en la matiéuele
drame vécu par ces personnes et leurs familles.

A cet égard, des choses se mettent en place magsneopouvons
pas soutenir a 100% cette résolution car elle rdéit. Le

dispositif est trop Iéger et il n'y a pas eu detsBle concertation
avec le secteur. Celui-ci ne voit d'ailleurs pas adgntes
rencontrées dans cette résolution qui risque derrkttre morte.
Le communiqué du GAMP en ma possession le confirme.

En résumé, c'est un premier geste mais on auraianggement

mieux faire. Nous aurions pu faire plus fort estla raison pour
laquelle nous nous abstenons.
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Dominique

M. le Président- Chacun conviendra que le combat doit
continuer ici et ailleurs. C'est ce qui ressortdissussions de ce
matin.

En conséquence, la résolution relative aux strastdfaccueil et
a l'autonomie des personnes handicapées est adoptée

Elle sera portée a la connaissance du gouvernement.

CLOTURE

M. le Président- Je tiens a remercier I'ensemble des services
pour avoir permis nos travaux tout au long de cssion.

Mesdames et Messieurs, l'ordre du jour étant éplais®ance est
levée.

Prochaine séance, sur convocation.

La séance pléniére est levée a 15h44.

Membres du Parlement présents a la séance: Mu&gzo
Mmes Bertieaux, Bouarfa, Braeckman, Caron, Carthé,
MM. Chahid, Colson, Daems, Daif, de Clippele, De Qopste
Decourty, Mme de Groote, M. de Jonghe d’Ardoye pEr
Mme Delforge, MM. de Lobkowicz, de Patoul, De Wadlfiallo,
Doulkeridis, Doyen, Draps, du Bus de Warnaffe, Mbugourny,

M. El Ktibi, Mmes El Yousfi, Emmery, M. Fassi-FihrMmes
Fiszman, Fremault, M. Galand, Mme Gilson, MM. Gosui
Grimberghs, Hance, Mmes Hasquin-Nahum, Jamoulle, . MM

Lahlali, Leduc, Madrane, Mampaka Mankamba, Mmes
Molenberg, Moussaoui, Mouzon, M. Ozkara, Mmes Rayf
Persoons, MM Pesztat, Pivin, Mmes P'tito, Razzouk,
MM. Riguelle, Romdhani, Mmes Rorive, Rousseaux,

Schepmans, Teitelbaum, M. Tomas, Mme Van Nieuweahov
M. Zenner.

Membres du gouvernement présents a la séance: dquéi
Mme Huytebroeck, M. Kir.



ANNEXE 1

REUNIONS DES COMMISSIONS

Lundi 18 juin 2007

Commission spéciale du Budget du Compte du Parlemen
francophone bruxellois

Vérification et apurement du compte de I'exercid@2 du
Parlement francophone bruxellois
[ (2006-2007) n° 1]

Présents:MM. André du Bus de Warnaffe (président), Didier
Gosuin, Mohamed Lahlali, Mme Anne-Sylvie Mouzon,
M. Alain Zenner.

Commission du Budget, de I'Administration, des Reléons
internationales et des Compétences résiduaires

1. Proposition de résolution relative a la cohésiors de
politiques extérieures de l'espace Wallonie-Bruselle
déposée par Mme Caroline Persoons, feu M. Jacques
Simonet, M. Didier Gosuin, Mmes Francoise Bertieatix
Marion Lemesre
[86 (2006-2007) n° 1]

2. Avis sur la coopération entre les collectivitésitplies
fédérées de l'espace francophone belge et |'ésalialex
de I'exercice des compétences transférées en 189& p

Communauté francaise a la Région wallonne et a la
Commission communautaire francaise

Présents:MM. Stéphane de Lobkowicz (remplace M. Francis
Delpérée), Christos Doulkeridis (président), AndtéRus de
Warnaffe, Mme Julie Fiszman (vice-présidente), Mdi&r
Gosuin, Mmes Véronique Jamoulle (remplace M. Eoas),
Anne-Sylvie Mouzon, Caroline Persoons, MM. Mahfoudh
Romdhani, Rudi Vervoort, Alain Zenner.

Mardi 19 juin 2007
Commission des Affaires sociales
Proposition de résolution relative aux structuresaleil et a
'autonomie des personnes handicapées, déposédimpas

Dominique Braeckman, Céline Fremault et Fatiha Saidi
[94 (2006-2007) n° 1]

Présents: Mme Dominique Braeckman, MM. Mohammadi
Chahid, Stéphane de Lobkowicz (remplace Mme Fatima
Moussaoui), Serge de Patoul (président), Ahmed i K
Mmes Nadia El Yousfi, Céline Fremault, Nathalie Gils M.
Mohamed Lahlali (remplace Mme Sfia Bouarfa), Mmes
Caroline Persoons (supplée M. Michel Colson), Fafiaadi
(supplée Mme Michele Carthé), Carine Vyghen.

Mercredi 20 juin 2007
Commission de la Santé

1. Proposition de résolution relative a la lutte centr
I'hépatite C, déposée par la commission de la Santé
30 (2006-2007) n° 2

2. Ordre des travaux

Présents: MM. Willy Decourty, Yves de Jonghe d'Ardoye
d'Erp, André du Bus de Warnaffe, Ahmed El Ktibi, Pau
Galand, Mmes Jacqueline Rousseaux, Fatiha Saididprée),
Francoise Schepmans (remplace M. Vincent De Wolf).

Mardi 3 juillet 2007
Commission des Affaires sociales

1. Proposition de résolution relative aux structuresaleil
et a l'autonomie des personnes handicapées, dépasée
Mmes Dominique Braeckman, Céline Fremault et Fatiha
Saidi
[94 (2006-2007) n° 1 et 2]

2. Ordre des travaux

Présents: Mme Dominique Braeckman, MM. Michel Colson,
Serge de Patoul (président), Ahmed EI Ktibi, Mmexdid El
Yousfi, Julie Fiszman (remplace Mme Michele Carthé),
Nathalie Gilson, M. Chahid Mohammadi, Mmes Fatima
Moussaoui, Jacqueline Rousseaux (supplée Mme Carine
Vyghen).
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ANNEXE 2

ARRIERE DES TRAVAUX

Commission du Budget, de I'Administration, des Relgons
internationales et des Compétences résiduaires

Avis sur la coopération entre les collectivitésifmplies fédérées
de l'espace francophone belge et I'état des lieuberercice des
compétences transférées en 1993 par la Communanigaise a
la Région wallonne et la Commission communautaaedaise

Commission de I'Enseignement, de la Formation, de la
Culture, du Tourisme, du Sport et du Transport scolaie

Auditions relatives au tourisme

Projet de décret portant assentiment a l'accoraadmération
relatif a la mise en ceuvre et a la gestion du progre d'action
communautaire intégré d'éducation et de formatir &u long
de la vie et a la création de I'Agence francophqoar
I'éducation et la formation tout au long de la e@clu entre la
Communauté frangaise, la Région wallonne et la Conwniss
communautaire frangaise de la Région de Bruxellest&lapi

97 (2006-2007) n° 1

Projet de décret portant assentiment a l'accorcdabpération
conclu entre la Région de Bruxelles-Capitale, la Conautén
francaise la Commission communautaire francaisetifreéa
I'équipement mis a disposition dans le cadre de\alorisation
de I'enseignement qualifiant et a la collaboragatre les centres
de technologies avancées et les centres de
professionnelle

98 (2006-2007) n° 1

Avis sur la coopération entre les collectivitésifimplies fédérées
de l'espace francophone belge et I'état des lieuberercice des
compétences transférées en 1993 par la Commurrantgaise a
la Région wallonne et la Commission communautaaedaise
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Commission de la Santé

Proposition de résolution visant a garantir lagpas charge et le
suivi des patients atteints par la tuberculose,osép par
MM. Serge de Patoul, Mahfoudh Romdhani et Paul Galan

8 (2004-2005) n° 1

Proposition de résolution relative a la préventihn cancer du
sein, déposée par M. Francois Roelants du
Mmes Caroline Persoons et Nathalie Gilson

62 (2005-2006) n° 1

Proposition de résolution relative a la santé nien&t aux
drogues et assuétudes, déposée Mme Magda De Ghalamdré
du Bus de Warnaffe et Mme Dominique Braeckman

95 (2006-2007) n° 1

Avis sur la coopération entre les collectivitésitiplies fédérées
de I'espace francophone belge et I'état des lieuxexercice des
compétences transférées en 1993 par la Communantaise a
la Région wallonne et la Commission communautaaedaise
Commission des Affaires sociales

Auditions relatives aux centres de planning farhilia

Avis sur la coopération entre les collectivitésifimplies fédérées

rééérencde l'espace francophone belge et I'état des lieuserercice des

compétences transférées en 1993 par la Communanigaise a
la Région wallonne et la Commission communautaaedaise.

Vivier,



ANNEXE 3

COUR CONSTITUTIONNELLE

Le greffier de la Cour constitutionnelle a notifié@ Parlement
francophone bruxellois:

I'arrét du 7 juin 2007 par lequel la Cour dit palroit que
I'article 23, alinéa ®, de la loi du 22 octobre 1997 relative
a la structure et aux taux des droits d'accisdesuhuiles
minérales viole les articles 10 et 11 de la Coumsbin, lus

en combinaison avec larticle 6.1 de la Convention
européenne des droits de 'hnomme, en ce qu'il meqie@u
juge pénal en aucune facon de modérer, s'il existe
circonstances atténuantes, l'amende prévue pae cett
disposition et en ce que, en ne prévoyant pas mende
maximale et une amende minimale, il peut avoirefésts
disproportionnés décrits (81/2007);

I'arrét du 7 juin 2007 par lequel la Cour dit potwitique:

interprétés comme excluant tout recours judiciamatre

la décision par laquelle I'Office national des pens
refuse de renoncer a récupérer des prestationsnarti
payées, l'article 580, 2°, du Code judiciaire atitle 21,

88 2 et 8, de la loi du 13 juin 1966 relative @dmsion de
retraite et de survie des ouvriers, des employ&s nthrins
naviguant sous pavillon belge, des ouvriers minetides
assurés libres violent les articles 10 et 11 de la
Constitution,

interprétées comme autorisant les juridictions rdwail a
exercer un contrbéle de légalité sur une telle d#tides
mémes décisions ne violent pas les articles 10 etella
Constitution combinés ou non avec les articles 6ade
Convention européenne des droits de I'hnomme et 14 du
Pacte international relatif aux droits civils elipgues,

interprétées comme autorisant les juridictions rdwail a
exercer un contréle de Iégalité sur une telle damides
mémes dispositions ne violent pas les articlest1ll ale
la Constitution combinés avec le principe de la sjmn
des pouvoirs (82/2007);

l'arrét du 7 juin 2007 par lequel la Cour dit pousitique
l'article 70 de la loi du 26 juin 1992 portant des
dispositions sociales et diverses qui modifieitktll de
l'arrété royal n° 38 du 27 juillet 1967 organiséntatut
social des travailleurs indépendants, ne viole [ess
articles 10 et 11 de la Constitution en ce qu'ilevis
"l'assujetti" (83/2007);

I'arrét du 7 juin 2007 par lequel la Cour dit potmitdque:

les articles 12, 8l et 253 du Code des impdts sur les
revenus 1992 violent les articles 10 et 11 de la
Constitution dans l'interprétation mentionnée damséit

au point B.3.1.,

ces mémes dispositions ne violent pas les artidest 11
de la Constitution dans linterprétation mentioniéas
l'arrét au point B.4.1. (84/2007);

I'arrét du 7 juin 2007 par lequel la Cour dit pousitique
l'article 39 du décret flamand du 22 décembre 1995
contenant diverses mesures d'accompagnement detbudg

1996, tel qu'il a été modifié par le décret du @@ 2000
et avant sa modification par le décret du 24 jl003, en
ce qu'il dispose que le délai de recours s'ouvaedate de
I'envoi de l'avis d'imposition, viole les articl&6 et 11 de
la Constitution (85/2007);

l'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour dit palroit
que:

l'article 3(is, § 3, alinéa 3, de la loi du 27 juin 1969
révisant l'arrété-loi du 28 décembre 1944 conceriean
sécurité sociale des travailleurs, tel qu'il étadigé avant
son remplacement par l'articlé’ tle I'arrété royal du 26
décembre 1998, viole les articles 10 et 11 de la
Constitution en ce qu'il ne permet pas au tribunal d
travail de modérer, s'l existe des circonstances
atténuantes, la "majoration” qu'il prévaoit,

la méme disposition viole les articles 10 et 11 lde
Constitution en ce qu'elle ne permet pas au tribdual
travail d'ordonner un sursis a I'exécution du paiende la
"majoration” qu'elle prévoit (86/2007);

l'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour reje¢tedcours

en annulation de l'article 5 du décret de la Région
wallonne du 27 octobre 2005 modifiant les artidde21,
11(bis et 127 du Code wallon de I'Aménagement du
Territoire, de I'Urbanisme et du Patrimoine, intridchbar
I'asbl "Inter-Environnement Wallonie" (87/2007);

l'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour dit palroit
que:

l'article 2272, alinéa 2, du Code civil viole lesicles 10

et 11 de la Constitution dans l'interprétation sdémuelle
cette disposition ne s'appligue pas aux actionsed'u
entreprise publique autonome pour la fourniture de
"marchandises" au sens de cette disposition,

cette méme disposition, dans l'interprétation s&quelle
elle s'applique aux actions d'une entreprise publiq
autonome pour la fourniture de "marchandises" ag se
ladite disposition, ne viole pas les articles 1d &tde la
Constitution,

cette méme disposition ne viole pas les articlestllll de
la Constitution, en tant qu'elle s'applique exclesient
aux actions pour la fourniture de "marchandiseshat
aux actions pour la fourniture de services (88/2007

I'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour rejettedcours

en annulation de l'article 2, point 2, de la loi 2lujuillet
2006 portant confirmation des arrétés royaux des 26
novembre 2004, 28 juin 2005, 12 juillet 2005, 15
décembre 2005 et 2 février 2006 modifiant, en matofe
précompte professionnel, 'AR/CIR 92 (confirmation de
l'arrété royal du 28 juin 2005), introduit par Pdbé
Mulder (89/2007);

l'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour dit palroit
que:
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l'article 100, alinéa®, 1°, des lois sur la comptabilité de
I'Etat, coordonnées par l'arrété royal du 17 juill@91, ne
viole pas les articles 10 et 11 de la Constitutiorce qu'il
prévoit un délai de prescription quinquennal poes |
actions en indemnisation fondées sur la resporigabil
extracontractuelle de I'Etat fédéral, des Commusaaté
des Régions, a compter dti janvier de I'année budgétaire
au cours de laquelle la créance est née,

la méme disposition viole les articles 10 et 11 lde
Constitution en ce qu'elle prévoit un délai de miption
quinquennal pour les actions en indemnisation feadir

la responsabilité extracontractuelle de I'Etat féklédes
Communautés et des Régions, lorsque le préjudice ou
lidentité du responsable ne peuvent étre établis q
postérieurement a ce délai (90/2007);

l'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour dit pdtoit que
l'article 264, alinéa ®, 2°, du Code des impo6ts sur les
revenus 1992, combiné avec l'article 209 du mémeeCod
dans la rédaction qui s'applique a I'exercice dsitpn
1995, ne viole pas les articles 10 et 11 de la ttatisn
(91/2007);

I'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour dit pdtoit que
les articles 4, 5 et 6 de la loi du 24 décembresI@tative
a I'établissement et au recouvrement des taxesngiales
et communales ne violent pas les article 10, lil72tde la
Constitution (92/2007);

I'arrét du 20 juin 2007 par lequel la Cour dit pdroit que
l'article 7, 8§ ¥, 3°, alinéa 2, de l'arrété royal n° 63 du 20
juillet 1982 modifiant les dispositions des statuts
pécuniaires applicables au personnel enseignant et
assimilé de l'enseignement de plein exercice et de
I'enseignement de promotion sociale ou a horaideité

tel qu'il a été remplacé par l'arrété royal n° 289 31
décembre 1983, confirmé par l'article 7, 7°, diadu 6
décembre 1984 portant confirmation des arrétésusoya
pris en exécution de l'articlé’11° et 2°, de la loi du 6
juillet 1983 attribuant certains pouvoirs spéciaux Roi,
viole les articles 10, 11 et 24, § 4, de la Consbitu
(93/2007);

les questions préjudicielles concernant l'articke 8§ T,

du décret de la Région flamande du 2 juillet 198atifea

la prévention et a la gestion des déchets, l'artlel du
décret de la Région flamande du 21 octobre 1997
concernant la conservation de la nature et le milie
naturel, les articles 99, §"lalinéa f', 4° et alinéa 5, 146,
alinéa 4 et 198is du décret de la Région flamande du 18
mai 1999 portant organisation de I'aménagement du
territoire, l'article 44, 89 2°, de la loi du 29 mars 1962
organique de I'aménagement du territoire et dbdhisme

et l'article 42, 8 %, 2°, du décret de la Région flamande
relatif a 'aménagement du territoire, coordonné2fe
octobre 1996, posées par la Cour d'appel de Gand;

les questions préjudicielles relatives a l'arti2@er du
Code civil et aux articles 32, 2° et 12fp@ter du Code
judiciaire, posées par le Tribunal de premiéreainst de
Liege;

les questions préjudicielles relatives a l'arti¢Te § ', de
la loi du 26 mai 2002 concernant le droit a l'imédipn
sociale, posées par le Tribunal du travail de Biagel

les questions préjudicielles concernant les atitieet 2,
§ 1%, 1° de la loi du 2 avril 1965 relative a la prise

charge des secours accordés par les centres pdialide
sociale, posée par le Tribunal du travail de Bresgll

les questions préjudicielles relatives a l'artit@82 du
Code civil, posées par le Tribunal de police de Blesg

la question préjudicielle relative a I'article 1@ la loi du
25 juin 1992 sur le contrat d'assurance terreptisée par
la Cour d'appel de Gand;

la question préjudicielle concernant l'articleb#des lois
relatives aux vacances annuelles des travaillealesiés,
coordonnées le 28 juin 1971, posée par le Tribwival
travail de Hasselt;

la question préjudicielle relative aux articles @Qalinéa 2
et 51, alinéa 2, du Code judiciaire, posée par larCo
d'appel de Mons;

la question préjudicielle relative a l'article 26 décret
flamand du 22 décembre 1995 contenant diversesregsu
d'accompagnement du budget 1996, posée par lernBlibu
de premiére instance de Termonde;

la question préjudicielle relative a l'article D@8 du
décret de la Région flamande du 18 mai 1999 portant
organisation de I'aménagement du territoire, tél guété
inséré par l'article 11 du décret d 4 juin 2003 €éeopar la
Cour d'appel d'Anvers;

la question préjudicielle relative a l'article 28,4, du
décret de la Région flamande du 19 avril 1995 podes
mesures visant a lutter contre et a prévenir la
désaffectation et I'abandon de sites d'activithécsoque,

tel qu'il était applicable a I'année d'impositidd02, posée
par le Tribunal de premiére instance de Bruxelles;

la question préjudicielle concernant l'articfé alinéa ¥,
a), de la loi du 6 février 1970 relative a la prggon des
créances a charge ou au profit de I'Etat et degnues,
posées par le Tribunal de police de Gand;

les questions préjudicielles relatives a l'artit@®, alinéa
1%, 1°, des lois sur la comptabilité de I'Etat, caomoées
par l'arrété royal du 17 juillet 1991, posées pafribunal
de premiére instance de Bruxelles;

les questions préjudicielles relatives a l'artitl@82 du
Code civil, posées par le Tribunal de police de Bliage
et la Cour d'appel de Liege;

la question préjudicielle relative a l'articldeiesde la loi
du 16 juin 1960 plagant sous la garantie de I'Bttge les
organismes gérant la sécurité sociale des empldyés
Congo belge et du Ruanda-Urundi et portant garguaie
I'Etat belge des prestations sociales assuréeavenrfde
ceux-ci inséré par l'article 203 de la loi du 2Digt 2006
portant des dispositions diverses, posées paiberal du
travail de Mons;

la question préjudicielle relative a l'article 4d@ Code
des imp6ts sur les revenus 1992, posée par la Cappel
de Liege;

les recours en annulation des articles 4, 5, 8, 26, 39,
42, 44,53, 55, 58, 74 et 77 de la loi du 15 septeri006,
modifiant la loi du 15 décembre 1980 sur l'acceés au
territoire, le séjour, I'établissement et I'éloigmmt des
étrangers, introduits par l'asbl "Vluchtelingenwerk



Vlaanderen" et par l'asbl "Association pour le dmes
Etrangers" et autres;

le recours en annulation et la demande de suspedsio
l'article 124, a titre principal et de l'article 6,3a titre
subsidiaire, du décret de la Communauté francais@ d
février 2007 fixant le statut des directeurs, idtrits par
Claire Meynaert et I'asbl "Comité scolaire Singelijn”

le recours en annulation de la loi du 26 novemifi@62
portant modification de l'article 51 du Code desdtspur
les revenus 1992, introduit par Frank Van Den Breesk
autres;

le recours en annulation de la loi du 28 mars 2007
modifiant la loi ordinaire du 16 juillet 1993 visai
achever la structure fédérale de I'Etat, introgait I'asbl
"Fédération royale de I'Industrie des Eaux et dais¥®ns
rafraichissantes" et autres;

le recours en annulation des articles 2 a 5218 de la loi
du 8 décembre 2006 établissant un prélévemennttvisa
lutter contre la non-utilisation d'un site de proiilon
d'électricité par un producteur, introduit par laAS
"Electrabel".
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